Ve —

TOV iISAM
Kutiiphanesi Arsivi

No 659 - 1SS /1

Yeni TDK ’niﬁ yéné‘ A‘,‘I'r'ﬁla

dsmanlicaya doniis...

Ali PUskullioglu

Yanhglar, tutarsizhklar
ve celikilerle dolu bu
kilavuz uygulandigt
takdirde, Atatiirk’iin dil-
iilkiisii biiyiik yara
almig olacakuir ,

, eni Tiirk Dil Kurumu, Prof. Dr.
Hasan Eren’in hazirladify bir “‘imla”
kilavuzu yayimladi.

Ecki Tiirk Dil Kurumu’nca (eski
TDK nin tizelkisiligince) hazglanmis
olan, yillarin deneyimiyle gelistirilen,
asaf yukari 50 yildir uygulanan ki-
lavuz bir yana itilerek, o kilavuzun ya-
simda kazandirdigs ahskanhklara ay-
kin, kilgisal (pra.ik) bir yarari olma-
dif gibi, Tirkcenin yaziminda sagla-
nan birligi de bozacak, yazimda ka-
ngikliga yol agacak olan pek ¢ok de-
gisiklik getirilivor bu kilavuzda.

Tirkcenin yaziminda geriye doniis
bu kilavuzun adindan bashyor, “‘ya-
2m’’dan “imla”’va doniliyor. Acik-
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cas), Osmanhcaya, Osmanlicamn ya-
zimina donuliyor.

“SARMISAK” MI,
“SARIMSAK™ MI?

Sarmisak'™ mi yazalim, ‘‘sarim-
sak’’ mi?

Yazim, onlarin sevdigi dille soy-
Jersek “‘imla’’, bunun saptanmasi, bu
bigimlerden birinin kabul edilmesi ve
ona herkesce uyulmasidir.

Bu szciigiin eski bigimi *‘sarmu-
sak’'tir. Ortak kullanimda *‘sarmi-
sak’’ yaziliyor. Butin sozlitkler, bit-
kibilim kitaplari, bilgilikler (ansiklo-
pediler) boyle yaziyor. Bunu degisti-
rip “‘sarimsak’’ vapacaksiniz da bun-
dan kilgisal, bilimsel ne yarar sagla-
nacak? e

Halk “‘sarimsak’’ diyor derseniz...
 Halk “‘samursak’’ da diyor, de-
rim. . |

“Simer’” (vaygin olan, leden be-
fi kullanilan bi¢im budur) sézcig de
¢“‘Sumer’’ olmug bu kilavuzda. Artik
«Siimerbank” yok, ‘‘Sumerbank’
var, demek ki. Simdiye degin ‘‘Ku-
veyt’’ yazilan iilkenin ad1 da
“Kiveyt” olup qikmis. “Urbanizm’’
s6zeigt de ‘‘lirbanizm’’ olmus.

Daha niceleri boyle degismis.
~ Onemli olan, sozctklerin dogru
olarak yaziya gegirilmesini saglayacak
bir “‘ortak bicim”’de anlagmak, onu

-uygulamaktir.

Alisilmis bicimde yazilan, yani
“ortak’” bicimleri olan s6zciikleri bas-
ka bicimde yazdirmak, kansikhga yol
agar. ‘‘Yazim’’, yazmayl kolaylastir-
maldur. Verdigim su kiigiik 6rnek de
gosteriyor ki, yeni TDK’nin ‘‘imla”’
kilavuzu yazim birligini bozacak, ikili
bir yazima yol agacakir: .

Amaclanan da budur belki.

Bir amaci buysa, bize gore bu ki-
lavuzun bir baska amaci daha var:
Osmanlicaya doniisi saglamak!

Oyle goriniyor.

Osmanhca sozciikler olabildigin-
ce doldurulmus, eski TDK nin kila-
vuzundaki Osmanhca sozciiklerle ye-
tinilmemis. Belli ki, yazimlarinin 0g-

retilmesi bahanesiyle onlan ciirekli
olarak ammsatmak eregi giduliyor.
Artik kullanimdan diigmils bircok Os-
manhca sozciigin, érnegin ‘“tazar-
ru’’, *“teberritken”, “miiteammim’’
gibi nicelerinin yazimini Sgrenecediz,
onlar1 ammsayacagiz.

“Bank?”’, ““tank’’ gibi nicedir di-
limizde bulunan bati kokenli sozciik-
leri “‘yeni yabana kelime’’ sayan (s.
9),“62T\'irk(;esézcﬂkler"dememekicin ¢
“Tiirkge asill kelimeler” diyen (s. 6),
“coklukla’. “normaldir’’, ‘‘yersiz-
dir’’, ‘‘gerekir’’, ‘‘yaygin bir kural-
dir”, “‘tavsiye edilir’” gibi anlanmlar-
la kural olup olmadigi anlagiimayan
kurallar koyan bu kilavuzun olduk-
ca eplendirici yonleri de var. Ornegin
‘{5 be or not to be”’ ya da ““P’art po-

" ur Part” gibi yabana sézlerin Tiirk-

celerini yazamayacagiz, “‘olmak ya da
olmamak’’, “‘sanat sanat i¢indir’’ di-

- yemeyecegiz artik, Ciinki kural kon-

mus: ‘‘Latin yazi sistemini kullanan
dillerden alinma deyim ve sozler ya-
banci yazihglarina gore yazilir...” (s.
24).

Ornek olarak da yukardaki sozler
verilmis. \

Su kural da var ayn sayfada:
«Bat) kakenli yeni helimeler orijinal
yaziliglarina gore yazilabilir.”’ o

“Yani keyfinize kalmus arok, “strip
tease” de yazabilirsiniz*“striptiz”’ de.

Boyle kural olmaz. !

Bu kurahn, yabana sdzciiklerin
iistelik de yabanci bicimleriyle dilimi-
ze girmesine yol agmayacagini soyle-
mek glgtir. 3 d

, Bu arada sunu da sormak gereKir:
Mademki bat1 kokenli yabanct s6z-
ciikler “‘orijinal yanlislarina gore ya-
zilabilir’?,” “*Lann’’, *‘klasik’’,
“piaj”, “plan”’ gibi sozciiklere, “‘ori-
jinal’’lerinde bulunmayan bir imi, dii-
zeltme imini neden koyuyorsunuz?

Yabana dillerdeki gift inlitler, iki--
li, Gcli tinstizler ve 6zel harflerle ilgi-
li gerekli gereksiz bilgiler de veren bu
kilavuzda, Tirk harflerinin adlan
yok. Eski TDK’nin kilavuzunda var-
d. Artk TRT sunuculari basta olmak )
iizer bircoklar1 h (he)’ye ha ok
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(ke)'ye “ka'' demckie busbiitin 6z-
glir olacak.

Dogrusunu soylemek gerekirse,
bu kilavuz *‘devlet zoru’’yla bile uy-
gulanamaz. Ciinkid yanhslarla, tutar-
sizliklarla, celigskilerle doludur. Yeni
TDK’nin mi, Prof. Dr. Hasan Eren’
in'mi oldugunu bir tiirli kestiremedi-
gim bu kilavuzun yanliglanini, tutar-
sizhklarimi kisa tutulmas) gereken
bdyle bir yazida biitliniiyle gdsterme-
ye olanak yoktur. Abartmiyorum,
yanlslar, tutarsizhklar gercekten de
pek coktur. Buraya, aldigim sayfalar-
ca nottan pek azim aktarabilecegim.
(S(’Szkonusu kilavuzun,—buyanhslar,
tutarsxzhklar dolayisiyla mi, yoksa,
gOrevx oldugu halde, hazirlayicimin bu
lsten para almis olmasi yiziinden
mi-—, bilinmeyen bir nedenle bir ara
satisgtan  kaldirnldign  duyulmustu...
simdi saustadlr saniyorum, isteyen
,ahr, inceler.)

Yeni TDK’nin “‘Imla Kilavuzu’’n-
da yanliglar, tutarsizhiklar o denli cok
ki, hangilerine degineyim, bilemiyo-
rum. Verecegim orneklerin hazirlayi-
cinm géziinden kacan birkag yanhsin
ozellikle aranip bulunmas: olmadigi-
"1 belirtmek isterim. Ayrica ‘‘Olur”
ilcesinin adimin “‘olur’’ bigiminde gds-
terilmesi gibi nice dizgi yanhglarn tize-
rin:dﬂc de duracak degilim,

YANLISLAR,
TUTARSIZLIKLAR

AT ukarda klsa kisa degindiklerim
dl;mda bu yanhslara, tutarsizliklara
Orpck olarak sunlari gdstermek ye-

. terlidir: it

> |la\.uzda soyle b:r kural var: *
‘mak, -mek ile biten raastarlardan son-
ra’:a, -€; 1, - ck]ermden biri gelirse
-k nsiizi yumusar..
u kural, e)lemhklenn yazihisin-
ek bicime yonelmis olan eski ku-
ra‘fx onadan kaldxrmls oluyor. Artik
e -me”’Elerde ‘‘-ya, —ye” “‘mak,
mek”h eylemliklerde ‘‘-ga, -ge”’ bi-
cimine uyulacak. Kuralda bunu soy-
leyen kilavuz, Tiirkcedeki yumusayan
“barin “k”leri sozlik bolimiinde
. &zellikle gosterdigi halde, “‘-mak, -
h "11 eylemhklerde bunu gosterme-

is: *“Goleik, 207, “Erdek 21"
Bu e]beﬁe yanlistir.

lara gelen ekler kesme imiyle ayri-

" Iir ve bunlann sonundaki ““¢”, “'k”’,

“p" 4" Ginstizleri olduk]an gxbx ka.
"‘Menc’i" AGoleiik’i’”’, ““Gazi-

ntep j*residekat’” yazmr ““Meri-

ci’’, “‘Golcugu’”, ‘‘Gaziantebi”

“Tokadl" biciminde yazmak yanhs-

ur. 3

' Bu kilavuz bu yanhs yapiyor.

" Herkesin bildigi kural sudur: Ozel-

Ote yandan, bu konuda tutarh ol-
may: da beceremiyor. Ornegin *‘¢”” ile
sona eren adlar ii¢ ayn bigimde 20s-
le_rilmi§: “Meric,-ci’’, “‘Bayrami¢’y’’,
“Ili¢””. Otekiler de boyle. “*K’’ ile so-
na erenler: ‘‘Bosnak, -g1”’, “Irak’1”’,
“Kipgak’’. ‘T’ iinsiiziiyle sona eren-
lerin kilavuzdaki bicimleri “‘Boz-
kurt,-du’’, ““Bagkurt”, “Mut’u”

Kilavuz bir tek “‘p”’ 'L'msuzunde tu-
tarh olmus, yanhs ama hig degilse tu-
tarh: ‘‘Arap, -br’’, “Eyip, -bi”,
“Nizip, -bi”’.

Bunu alkislayabiliriz saniyorum.

Bu tiir yanhs ve tutarsizhk ‘4"’
S, ‘04” tinldleriyle sona eren ozel
adlarin yaziminda da var: ‘‘Camar-
di, -m”’, “‘Kusadas’’ny’’, ‘‘Kadinha-
n’’; “Cameli, -ni”’, “Yusufeli'ni’’;
“Sabanézil, -ni"’, ““Mecitozi’ni’’

So6zciiklerin yaziminda da gérili-
yor bu: “uluslararasi, -n1”’, “‘millet-
lerarasi”. |

Kisi adlarinda da aym tutarsizlik:
“Muhammet, -di'’ érneginde oldugu
gibi.

‘‘Arap¢a ve Farsca adlarin
yazihs” kuralinda (s. 25) bu adin
“Muhammed”’ bigiminde, “‘d’" ile
bittigi belirtiliyor. Oyleyse, tutarh ol-
mak icin ‘‘Muhamed, -i’’ biciminde
gocler'nehydl ki e!bette bu da yanls-
ur. *“Ahmet”’ adinin da ‘d’’ ile sona
erdigini gdsterdigi halde, Ahmet Ha-
sim, Ahmet Muhip Diranas adlarim
“t*’li yaziyor, vani koydugu kurala
kendisi uymuyor, uygulamas: ¢elisi-
yor.

Bat dillerinden Tiirkceye girmis
kimi sozciiklerin icinde ve sonunda
bulunan “‘g’’ {instiziiniin korunacag
kural getirildigi (s. 24) ve simdiye de-
gin ahsilmis bigimi “‘fotograf’’ olan
sézciigiin yazim “‘fotograf’’ olarak
degistirildigi halde, “‘cografya’ eski
bicimiyle birak:lmis.

Bati kokenli kimi sézciiklere di-
zeltme imi koyan kitavuzun “‘g”li s6z-
ciikleri oldugu gibi korumak isteme-
si celiskisine de degindikten sonra, bu
konuda sunu da sdylemek isterim:
Genel egilim bu iinsiiziin “‘g’’ olmasi
yoniinde; TRT bile ‘‘diyalogu’’ degil
“‘diyalogu’’ diyor. Ancak, bu sézclik-
lerin yabanaihklanmn stirekli amm-
sanmasi i¢in bu “‘g’’lerin korunmasi
yerindedir. Osmanlica sézciiklere di-
zeltme imi konulmasina, kimi sézciik-
lerdeki nispet ‘‘i”’lerinin gosterilme-
sine de, bu ditsiinceyle, kars: degilim.
Onlarin yabancihigin siirekli olarak
animsayalim ki, dilimizden atilmala-
rina ¢alisalim.

Su var ki, yeni TDK’nin “1mla
kilavuzu duzeltme imini bu amagla
kullanmiyor, Osmanhcay: dogru yaz-
dirmak, yayginlastirmak igin kullani-
yor. Ama burada da tutarli olamiyor,
$rnegin ‘‘ali’”’ yaziyor da ““‘Babidli”’
de bu sozciigii “‘ali’”’ bigiminde g0s-
teriyor.

Bu “imfé" kilavuzundaki yanhs-
lar, tutarsizliklar géstermekle bitecek
gibi degil. Her gozden ‘gegiriste veni
bir yanhghk, tutarsizlik yakahyor in-
san. Sonu da gelmiyor bunun. “Awvir-

ma’’, “kisalumalar’’, ‘‘noktalama
isaretleri’” konularindaki [utarsg\)}/
lar1, bu andiklarnim yaninda old
““masum’’ kahyor. 'O'megin\lbayram
adlarimin kiigik yazilacagi Konusun-
daki yeni kurala (s. 15) kimsenin uya-
cagim sanmiyorum. Kim, <30 Agus-
tos Zafer Bayramm”’ni, ‘19 Mayis
Atatirk’it Anma, Genglik ve Spor
Bayramy'm kii¢iik harflerle yazacak?

Bunun uygulanamayacag, uygu-

lanmayacagi simdiden bellidir.

Uzerinde 6nemle durulmas: gere-
ken konu, ‘‘bilesik sézetikler’'dir ben-

e. “‘Tirk imlasinin‘en gii¢ ve en ka-
ngik sorunudur’ (s. 17) dedigi bile-
sik s6zclikler konusunu bu kilavuz
biisbiitiin karisik, sorunlu bir duru-
ma sokmaktadir.  “1%

Bu konudaki lutarsxzhl/lann yan-
lislarin bir baliimiini daha énceki bir
yazida (bkz. Cumhuriyet, 30.1.1986)
g6stermistim. Burada onlardan hig
sOz etmeyecegim, onum icin okurlar-
min o yaziyi da gormelerini dilerim.

Bilesik sdzciikler konusunda bu
kilavuzun ‘‘gizli” bir amacimin bulun-
duguna inamyorum: Dll Devrimiyle
dilimize kazandinlmig binlerce bilesik
szcligi kullammdah—dﬂsurmcye ga-
ligmak!

Yalnizca bilesik sdzciikler degil,
pek ¢ok yeni sbzciik gﬂsahnmamls ki-
lavuza, Amag lynce Osmanhca-
ya doniis!

GRNEKLE&%STRMEK
GEREKIRSE

Orneklendirerek %conuyu biraz
daha acmakta yarar var.

Ornegin, ‘“vatansever’’ alinmis,
“yurtsever”’ yok; “tasﬁyehane" alin-

m's ““aritimevi’’ yok; ‘vecize’’ var,

ozdeyxs yok; “‘ilkbzhar’’ alinmus,
“ilkyaz’’ yok; “cembollzm alinmis,
“‘simgecilik’’ yok (neyse ki * simge”
alinmis); “egnstanswahzm var,
onun yillardir kullamlan, tutunmus
karsilig1 olan *‘varolusculuk’ yok
“Ekspres yonizm''in; “‘hiimanizm’in,
“‘gramer’’in, daha blg'ﬂcrcc sozciigiin
Turkce karsihiklar alinmamis kilavu-
“Bilim”* sozciigh ile lmrulmus
“dilbilim" ‘‘dogabi 72505 ggster-
gebilim’* gibi pek sbzcuk yok.
Saymakla bitecek gi degll Bilestir-
me yoluyla vapilmis binlerce sozciik,
“‘birlestirmede yer &
kendi anlamni saklamis olabilir™® (s.

19) diyerek mpanlzihm 5
Pekl “sxkx}'i)neﬁm"dekl “siki??
ve “‘yonetim’ sozctikleri kendi ‘eski
anlamlann: saklamlym'lar mi ki, alin-
m1§‘7 Yapilis: benzer oidugu halde, di-
e

an her kelime g
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yelim “sikodiizen”’, ‘‘6zy6netim”’,
“OZe]estm” neden ahnmamns" Peki,
“Bzelestiri’’ye benzeyen sozcikler,
“dzveri’”’, “‘hosgorii’’, “‘sagduyu’ ne-
den alinmis?
Bilesik s6zciiklerin binlercesini,

‘ayn yazildiklan gerekgesiyle almayan,

buna karsihk ayn ya da bilesik blcun-
leriyle pek ¢ogunu alan bu garip
“imla’’ kylavuzunun yanhslar, celis-
kileri, “‘keyfilikleri’” gostermekle bi-
tecek gibi degil.

Ornegin “cumhurbaskanhgl",
“genelkurmay’’, “‘yviksekogretim’ :
“karayollan’’, “disisleri”, “‘igisleri”
gibi aligilmug saydipy yazihislara uyul-
masi gerektigini belirttigi halde (s.
23), bunlan tiir adi saydig igin s6z-
lik boliimiinde g&stermiyor, yani aym
yazilacagim buyuruyor. Su var ki,
“‘cumhurbaskam’’ bilesik sdzciigini
alarak yine tutarsizliga digyor. Ali-
silmis yazimlan olan ‘‘bigerddver’’,
“gokyliz’’, “tereyag’’ gibi nice bi-
lesik s6zciii ayn yazdinyor. Ama
bunda da tutarh olamiyor, “‘bilgisa-
yar’’i, “ucaksavar”l boyle bilesik ya-
z1yor.

Son bir saptama Ba;bakanhga
bagii bir deviet dairesi olan yeni TDK,
bilimsel pldugu hi¢ de sdylenemeye-
cek bu tutumuyla, Bagbakan’in par-
tisinin adim da degistiriyor, onu
“Ana Vatan Partisi’® yapiyor. Ote
yandan ‘‘anayasa’’ sdzciigiinii de bu
bigimiyle alarak yine tutarsmllga
dﬁsﬁyor

SONUGE Sl

Gorilldgi tizere, yeni TDK’nin

“fmla KiJavuzu®’ dilimizin yazim so-

runlanna herhangl bir ¢éziim getirmi-
yor. Getirmédigi gibi, var olan az sa-
yidaki soruna da pek gok yenisini ek-
liyor. Tutarh, olumlu higbir ydni
yoktur. Basimmizin; yazarlanmizin
bu kilavuza uyacagin sanmiyorum.
Devlet.dairelerinde de uygulanabile-
cegini sanmiyorum. Uygulanirsa,
Tiirk dilinin yazimu iginden ¢rkilamaz
bir kanisikliga siiriiklenecektir.
Yalnizca ‘‘yazim’’daki kansikbk
da cok 6nemlidir ama, daha da 6nem-
lisi sudur: Bu kilavuz uygulanirsa,
Atatiirk’iin dil dlkiisd bilyiik yara al-
mis olacaktir. Bu kilavuz bir 6n ha-

airhktir, oyle anlagihyor. Belli ki, ye-

ni TDK bu kilavuza dayanarak bir
sozliik yapacak ve binlerce 6z Tirk-
ce sozciigii, Atatiirk’iin Dil Devri-
mi’yle dilimize kazandirilmis yeni s6z
degerlerinin binlercesini bu sozliige al-
mayacakur. Buna karsilik, bu kila-
vuzda oldugu gibi, kullamimdan dits-
mils nice Osmanlica sozciigiin alindi-
gini gorecegiz. O sozlitkte bati dille-
rinden Tiirkgeye giren sézciiklerin de
bol bol bulunacag: bellidir.

Ama, Tiirkceyi sevenlerin buna
evet divecefini sanmak, aldanmaktir. B

26

. TDVISAM
Kutiiphanesi Arsivi

No 059-155/f

rekiyor. Akliniza hayalinize gelebile-
cek her konuda sergiler diizenleniyor.
Basdondiiriicii bir sanatsal etkenlik-

ler listesi var ki, yetismek olas: degil.

Pek cok sergiyi, gosteriyi izleyemiyor-
sunuz. Gazetelerde, dergilerde ¢ikan
yazilarla yetinmek zorunda kaliyorsu-
nuz. Robert Capa sergisini de bir rast-
lantiyla 6grendim. Kacirlacak sergi-
lerden degil. Ya da yalnizca {izerine
)alean ‘yazilar1 okuyup ge(;x]ecek bir
sergi degil.

Oliimtinden 32 yil sonra, Haus am
Kleistpark’da agilan sergide 253 fo-
tograf yer aliyor. Serginin bashg: da

Savastan ve Baristan Resimler. Mart |

ortalarina dek acik kalacak sergide,
Capa’nin ilk fotografindan, (ilk fo-
tografi 27 Kasim 1932 yilinda Kopen-
hag’da, Danimarkal 6grencilere Sov-
yet Devrimi iizerine bir konusma ya-
pan Trogki'nin) son fotografina (25
Mayls 1954’te Vietnam’daki askerle-
rin resmini gekmeye hazirlanirken bir
mayin patlamasi sonucu olir) dek pek

¢ok tiriind sergileniyor.

Berlin'e sergiler 'i‘(;enti démek ge-

1, ykaularl, yanmx§ yakll-
Imus evleri, perisan insanla-
ari, siperdeki asker lert, se-
(daha dogrusu sevinecek za-

abilenleri), her seyi fotogra-
eye ¢ahisan Robert Capa’

eri ilgiyle izleniyor. Ortao-
diizeyindeki ¢ocuklar 6g-
yle geziyorlar sergiyi.

ASAMOYKUSU

imdir Robert Capa?:

1913°te, Endre Friedmann
dapeste’de dogar. 1929°da
zar, bir avangart derginin
solcu Lajos Kassak’la ta-
n etkisiyle gazeteci olmaya
. Politik eylemlerinden do-
emlisi Prens Horthy'e kars
steri) llkeyi terkeder
lin’e gelir. Burada siyasal
gazetecilik okullanna de-
C (1933) Alman fotograf
ajansi Dephot’un karanlik odasinda

asnstan fotografci olarak calsir. Ik
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Dagdan Bir Aslan
Dogurmas: Beklenirdi-1

Fmla Klavuzu bilmece gibi yeni kurallar getirerek yaziminuzi bir kargasa
icine stiriiklemektedir. Koydugu kurallari yer yer kendzswm'bzle
uygulayamadigr bu incelemede gorulecektzr Ornegin “cani’yi Yanhs

%)

olarak “cani

s “kafi”yi yanhs olarak “kafi” bigiminde gostermistir.

OMER ASIM AKSOY Eski TDK Genel Yazmani

Uzerinde sevgili dostom Prof.
Dr. Hasan Eren’in adi bulunan
Tmla Kilavuzu igin &viicii bir yaz
vazmak isterdim. Ama yapiti in-

‘celedikten sonra igimden bir ses,

“Bilim onuru ve Atatiirk emane-
ti bekgiligi, arkadags hatirina fe-
da edilemez” @édi.

Prof. Eren, eski Dil Kuru-
mu’'nda uzun yillar birlikte ¢als-
ugimiz bir dil bilginidir. Ata-
tiirk’{in bize emanet ettigi “dili-
mizi yabanc: dillerin boyunduru-
gundan kurtarma” ¢ahgmalarina
katkilarda bulunmustur. Ne var
ki son yillann cesitli gelismeleri,
kendisini eski Dil Kurumu’nun
kargisinda bulunanlar arasina
stirtiklemistir. Ve simdi, resmi ni-
telikle kurulan yeni Tiirk Dil Ku-
rumu’nun baskamdir. Imié Kila-
vuzu’nun izerinde “hazirlayan”
olarak onun adi bulunmaktadir.
Ama kitap, veni Tiirk Dil Kuru-
mu’'nun komisyonlannca, kirk
kisilik bilim kurulunca, Atatiirk
Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Ku-
rumu Yonetim Kurulu’nca ince-
lenmis, gelistirilmis, degerlendi-
rilmis ve Yiriitme Kurulu ile Y6-
netim Kurulu’nun onayim almus
bir yapit olarak yeni Tiirk Dil
Kurumu’nun mahdir. Onsézden
anlasihyor ki hazirlayicinin kita-
ba verdigi “Yazim Kilavuzu” adi
bilim kuruiunca “Imla Kilavu-
zu”na gevrilmis ve 6teki kurul-
larda da Tiirkge degil Arapea
sozciik yeglenmistir. Kitabin Im-
12 Kilavuzu adi ile gikmis olma-
s1, Sayin Eren’in bu degistirme-
yi hosgorii ile kargiladigini, bas-
ka aksaklhklar1 da yukarnida ad-
lar1 gecen kurullarla paylastigi-

n gdstermektedir.

Imla Kilavuzu iki ana bolim-
den olusuyor: Birinci bélimde
36 sayfa tutan (154’4 numarali,
58’1 numarasiz) 212 “im!a kura-
11", ikinci bolimde 30.000 dola-
yinda sézciigiin nasil yazilmasi
gerektigini bildiren “sézciikler
dizelgesi” (bu baslhik bizim koy-
dugumiuz addir) var. Yazim ku-
rallarimin da, sézctkler dizelge-
sindeki sdzciklerin de kaynag:
biytiik élgiide, eski Tiirk Dil Ku-
rumu’nca hazirlanmis ve yayim-
lanmug olan Yazim Kilavuzu’dur.
Ancak Yazim Kilavuzu’ndaki ki-
mi kurallar ve bunun sonucu
olarak birtakim sozciiklerin ya-
zilist degistirilmistir.

Bu yaz ile 6nce kurallar, son-
ra sozciikler tizerindeki goriigle-
rimizi belirtecegiz.

YAZIM KURALLARI

Yeni Dil Kurumu’nun yayim-
ladips Imla Kilavuzu, eski Dil
Kurumu’nun son kez Yazim Ki-
lavuzu adiyla gikardig, uzun uy-
gulama yillanimin yerlestirdigi ya-
zim kurallaninin yaklagik olarak
beste birini degistirmistir. Bun-
lan sirasiyla gérelim:

1 — Yapmn adindaki Tiirkge
“Yazim” yerine “Arapc¢a “Imla”
geri getirilmigtir. Eski Dil Kuru-
mu, 1970 yilina degin kullandi-
&” Tmla” s6zcugiinii, dilimizde-
ki gelisme ve 6zlesme akimina

uygun olarak Tirkgelestirmisti. -

Dil Kurumu’nun kurulug amaci,
dilimizi yabanci dillerin boyun-
durugundan kurtarnip benligine
kavusturmak olduguna gore “ya-

m”1 birakip “imla”ya d6nmek

amaca ters diigen bir geri adim-
dir. Kitabin “Giris”indeki bir
a¢iklamadan anliyoruz ki bilim
kurulunda “yazim’™ savunanlar
olmus, ancak ¢ogunluk “imla”
demeyi uygun bulmustur. Bu du-
rum, veni Tiirk Dil Kurumu Bi-
lim Kurulu’nun yéniind belirt-
mesi bakimmdan ¢ok énemlidir.

Burada bir tutursizlik Gizerine
de dikkatleri gekmek istivoruz:
Imla Kilavuzu’nun sézciikler di-
zelgesinde “yazim” sézciifiine
ver verilmistir. Yani bu sdzciglin
aruk dilimizde tutunmus oldu-
gunu Bilim Kurulu kabul etmls-
tir. Oyleyse kitabin adindan ni-
¢in kaldrrmigtir?

Ote yandan, Arapca “imla”
s6zciigl saglam bir temel iizeri-
ne kurulmus da degildir. Tiirk-
¢ede kullanihigi yanhs bir uygu-
lama albgkanlhigina dayanmakta-
dir. Her seyden Once séylenisi
Tiirkgenin ses kurallarina ayki-
ndir. Arapgadaki anlamlanyla
ona Tirkgede yiiklenmis olan
anlamlar arasinda ise ugurumlar
vardir. Bilyiik dilei Miitercim
Asim’in Tiirkceye cevirdigi ¢ok
iinlt Kamus’ta iki “imla” s6zcii-
gl bulunmaktadir. Birinin anla-
mi sdyle siralanmugtir: 1) Hak ta-
ala bir kulunun tul-i émiir ve afi-
yetle behremend ve berhurdar
kilmak, 2) Mevti imhal ile uzat-
mak, 3) Devenin ayag bagini
uzatip meydanh kilmak, 4) Bir
adam takrir ve bir ahar kimse
yazmak yahut an zahri’'l-kalb
yazmak

Tkinci “imla”nin anlamlan da
soyle: 1) Bir kimseyi nezle has-

ahifina ufratmak, 2) Yay1 pek
ceklp doldurmak.

Semsettin Sami’nin KamLS-)
Tﬁrki’sinde de iki tane “imla”
sézctigil var. Birinci “imla” igin
s6yle denilivor: “Doldurma an-
Jamina ¢ok kullamliyorsa da
Arapgada if’al babindan boyle
bir sézciik asla bu manaya gel-
mez”. Ikinci “imla™mmn karsisin-
da da su sdzler var: 1) Soyleyip
birine yazdirma, 2) Bir lisamn
ibayesini diirist yazmak ilmi. Bu
ikinci mane Arapgada yoktur”.

Gorulityor ki Tiirkiye’de “im-
1a7ya yekistirdifimiz zanlam
Arapgada yoktur. Yeni Dil Kuru-
mu bu denli giiriik temelli Arap-
¢a bir s8zcugl yapi ve anlamca
saglamhg s6z gétiirmeyen “ya-
zim’’a yeglemistir.

2 — Yazim Kilavuzu’'nda ve
Turkge Sozlikte “abece” adiyla
gecen Tiirk harfleri Tmla Kilavu-
zu’nda yabana bir-sézciik olan
“alfabe’ye cevrilmistir (s. 5).

Eskiden ilk iki harfin adiyla
“elifba” dedigimiz diziyi simdi
ilk harflerin adiyla adlandirma-
me dogaldir. Neden “alfa, be-

a”’ya saplanalim?

3 — “Yabana dmerde kulla-
nilan q, w, x harfleri alfabede p,
a, I, v, W, X, y bigiminde yer alir-
lar”. (s. 6) s6zii, abece’miz igin-
de g, w, x harflerinin pulundu-
fu anlamim 1a51yor. Bu dogru

u?
T Arapga, Fa.rsgz ve Ban ko-
kenli sézciiklerde ! iinstiziiniin in-
ce okundugunu gdstermek igin
diizeltme isareti getirilmis, iflas,
iislip, klasik, lahana ... gibi 6r-
nekler verilmigtir (s.7). Oysa Ya-

- zim Kilavuzu’nda () iminin 1 {insii-

ziind inceltmek i¢in kullanilma-
st kurali kaldirilmigti. Gerekge-
leri sunlardi: a) Arapca, Farsca
ve Bati kékenli s6zciiklerdeki | bu
I'lerden sonra gelen a,u’lar iize-
rine kendi dillerinde de im ko-
nulmaz. b) Im bollugu vakit kay-
bina yol agan bir yazim yuki-
diir(*). ¢) Yazzmda biitiin ses in-
celiklerini gostermek olanaksiz-
dir. Bu incelikler her dilde
kulaktan 6grenilir.” Ornegin,
mal’daki I kalin, Kemal’dakil in-
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cedir. Kemal’in I'sini inceltmek
i¢in im kullanmiyor, bunu kulak-
tan Ggrenmeye birakiyoruz. ¢)
(") iminin vzatma gérevi vardir. Bu
nedenle I'den sonraki kullanim-
da kisa olan sesleri uzatma gibi
bir yanhshga meydan verebilir:
Fransizca ldik s6zcifi Arapca
12yik gibi okunabilir.

S — "Bati1 kakenli kelimeler-
de I Ginsiiziintin ince okundugu-
nu gostermek i¢in de diizeltme
isareti konur” denildikten ve kla-
sik, I2hana, plak glbhomckler
\er‘ldlknen sonra sunlar ekleni-
yor: “Ancak, Bat dillerinde bu-
na benzer bir isaretin kullamlma-
dif g6z 6nline ahinarak yeni Ks-
limelerde bu isaretin kaldirilmas:
vazilig yanhsi sayilmaz”. (s. 7) Bu
kural kural olmuyor, kimi s6z-
ciklerde im kulanilacagini kimi
sézciiklerde kullanilmayabilece-
Zini bildirerek yazima bir kangik-
hk getiriyor. Béylece Yazim Ki-
lavuzu’nda tutulan yolun daha
dogru oldugunu kanithyor.

6 — Yazim Kilavuzu’'nda kal-
dinlmis olan nispet i'si Imla Ki-
lavuzu’nda geri getirilmigtir. Ge-
rekge, “din-i” ile “dini”nin ve
benzerlerinin kangtinlmasim 6n-

lemek olarak belirtiliyor. Buna’

kars: diyoruz ki: 2) Damatla ev-
lenen “gelin” ile “geliniz” anla-
mindaki “gelin” ya da “diis idi”
yerine kullamlan “diistii” ile “ye-
re diigtii”deki “disti”niin ve pek
¢ok benzerlerinin kanstirilmasim
dnlemek i¢in de im mi kullana-
Iim? Bunlarin s6ylenisi, tiimce

igindeki anlamlarina gére ayar--

lanur. b) Arap abecesi kullanildi-
g1 zaman da her iki dini ve ben-
zerleri i¢in ayirt edici im kulla-
nilmaz, tek yazim uygulanirdi.
Nasil okunacaklan anlamlarin-
dan belli olurdu. c) Biraz 6nge de
sOyledigimiz gibi im bollugu ya-
71 yazmayi giliglestiren ve vakit
kaybina yol agan bir yazim yii-
kidir, ¢) Bugiin pekcok kisi
(Arapca ve Fars¢a egitim g6rme-
diginden) Arapca ve Fasca soz-
ciiklerin sonundaki uzun i'lerin
nispet i'si olup olmadigim bil-
mez. Ornegin “cani”deki i'yi imli
mi, imsiz mi yazacagim kestire-

mez. Nispet bildirmeyen i’lere im
ko;zr, nispet anlamu tagiyan i'leri
imsiz yazar. Nitekim bu yamlgi-
larz Imla Kilavuzu'nun kendisi
de diigmiis, nispe: anlami bulun-
mayven birgok i've im eklenmis-
tir. Sazgelisi, asi, cani, carf, fa-

ni, hami, mer™, saki, sari, tedaf

sozciklerinin senlarindaki i'ler
nispet i'si olmadifindan imsiz
yenlmezlan gerekirken imli g&s-
termis, bunlara benzeyen ati, ba-
di. bzki, mani, kifi, menfi, teda-
vi sdzciiklerinin sonlarindaki it
Jeri dogru olarak imsiz yazmis-
ur. Ote vandan imli yazilmas ge-
reken kimi sdzciikleri imsiz
gostermistir: haydari, kifi, tirya-
ni, zenci, kiilli.. gibi.

Gozlimiize ¢arpan tutursizhk-
lardan iki 6rnek daha: vasi uzat-
mali, veli uzatmasiz, saki’deki a
tzerinde uzatma yok, sari’deki a
Uzerinde var. Siki bir tarama bu
ornekleri daha da ¢ogaltir sani-
yorum.

Birin bu ornekler uzatma
iminin gdsterilmesi igin ileri sii-
rilen gerekgeye karsi birgok sa-

ncalan bulundugunu ve Yazim
Kilavuzu’nun daha gergekei bir
yol tutmug oldugunu ortaya koy-
muyor mu? Sunt da ekleyelim ki
1 Kilavuzu’nun “Girig”’inde-

i “dizeltme isaretinin Yazim Ki-
lavuzu’ndan kaldinlmasi, yazida
ve sdyleyiste biyiik sorunlara yol
acmustir” s6zii de dogru degildir.
Yzzim Kilavuzu, diizeltme isare-
tini biisbitiin kaldirmamus, li¢
yerde korumustur: a) Arapga ve
Farsga kokenli sézciiklerde k,
g'den sonra gelen 2 ve u iizerine,
uzunlugu ya da inceligi belirtme-
de, (mekén, siikGn, dergah... gi-
bi). b) Yazimlar 2yni, anlamlari
ve sdylenigleri ayr olan s6zciik-
leri ayirmada, (2lem-alem, adet-
adet... gibi). c) Ozel adlardaki ve
resmi belgelerdeki yazimlar ko-
rumzk i¢in, (Balg, Ladik... gibi).
(Elestirimizin ikinci bolimi bir-
kag glin sonra).

2 Kilavuzu’'ndz a ile baslayan 378
en ilk iki harfi ia olan 141'inin a*
¢ sapka eklenmektedir. Aynca, se-
lim. keldm, hulésa, mslim, maglip, bu-
lal_ gibi pekgok sdzcikie de var. Bu gi-
disl= pivasada sapkz kalmayacak.
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Begurmasi Beklenirdi-2
Emlig Kilavuzu celisen kurallar getirmis ve yerlesmis kimi kurallar
degistirmistir. “Basimevi, acikgoz, Yenisehir, Diskapi, Biiyikada” gibi

bircok birlesik sozciik, yeni kurallara gére, “basim evi, acik goz, Yeni
Sehir, Dis Kapi, Biiyiik Ada” biciminde yazilacakr.

OMER ASIM AKSQY

6 numarayza kadarki elegtiriler,
3 mart giinii bu siitunlarda ¢ik-
mists. Kaldigimiz yerden elestiri-
lerimi siirdiiriyorum:

7 — Sonunda pgk,t tinsiizii
bulunan yabanc sézciikler “bir
ek aldiklaninda sonlarindaki sert
tnstizler yumusar” (s. 8) denili-
_yor ve ¢orap> ¢orabi, sebep>
sebebi... gibi droekler veriliyor.
i ekine gore 6rnekler dogru ya-
almgtir; ancak kuraldaki “bir
ek” sozi -de, -den gibi ekleri de
icerdiginden (anlaumdaki genel-
lemeye gére) ¢orap> corabi,
sebep > sebepden yazimlarina
da yol agilmis oluyor. Yani bu-
tada bir anlatim diizeltmesi ge-
rekiyor: “Bir ek” degil, “linlii bir
ek?

8 — “Tek heceli birtakim
Tirkee kelimelerle zhnularda
p,k,tg tUnsiizleri iki inlii arasin-
da oldugu gibi kalhr” (s. 9) ku-
ralindan sonra drnekler siralani-
yor: ip> ipi ot> otu, millet>
milleti, comburiyet> cumhuri-
yeti...

“Ahnt1” olan milleti, cumhu-
riyeti gibi s6zciiklerde t'ler iki
tinld arasinda oldugu gibi kal-
.yor, oysa biraz 6nce gegen gora-
b1, sebebi s6zciiklerinde p'ler iki
tinlti arasinda oldugu gibi kalmi-
yor, yumusuyordu. Yani bu iki
kural birbirini tutmamaktadir.

9 — “Sert bir tinsiizle biten
kelimelere gelen ekler de sert bir
[Unstizle baslar’’ (S. 9) kuralina
acty, siiteii gibi &rnekler verildik-
ten sonra iicgen, dértgen gibi
birtakim yeni kelimeler bu kura-

la uymaz” denilmektedir. Bizim
bildigimize gore Atatiirk iicgen,
dortgen gibi sozciklerde bulu-
nan -gen'i ek diye diigiinmemis,
genis anlamigdaki “gen” olarak
kullanmistir. Buna gdére iicgen,
ddrtgen birlesik s6zctklerdir.
Birlesik sozciiklerde séz konusu
sertlesme olmaz: Bogshogaz'daki
ikinci b harfi p olmadig gibi
basgedikli'deki g harfi de k ol-
maz. I¢giidii'deki g de k'ye do-
niismez.

10 — “Masralann ilk kelimesi
normal olarak biiyiik harfle bas-
lar’” (S. 15-16) kurali veriliyor.
“Normal olarak” séziinden bu
kurala uymayan yazimlanin da
bulundugu anlasiliyor. Nitekim,
biraz sonra “cagdas sairlerin mis-
ralanin ilk kelimesine kiigiik
harfle bagladiklan da goriliir”
denmektedir. Ancak ‘..
gorilir” sézciigi bir kural degil,
bir gézlem bildiriyor. Bunun
dogru bir uygulama olup olma-
dig1 agiklanmiyor. Dogru sayili-
yorsa belirtilmeliydi. Kural kesin
olmalidir.

11 - “Deyimler ayn yazihir) (S.
18 kurah konulduktan ve bunun
i¢in ¢cam devirmek, ¢antada kek-
lik gibi 6rnekler siralandiktan
sonra “yapi bakimindan birleg-
mis, birlegk kelime durumuna
girmis birtakim kelime ve deyim-
ler bitisik yazihir?” (S. 19) denili-
yor. Ve delikanh, dedikodu gibi
ornekler veriliyor. Deyimi olus-
turan sozciiklerin ayn yazilaca-
g1 bildiren kuralin ardindan “..
birtakim deyimler bitisik yazilir”

= |

demek ve delikanli, dedikodu gi-
bi birlesik sézciiklere de deyim
géziivle bakmak dogru degildir.
Bu iki anlatim birimi birbirleriy-
le kanistinlmamaldir. Bu neden-
le ‘.. birlesik kelime durumuna
girmis birtakim kelime ve devim-
ler” anlatimindaki “deyimler”
s6zcligil verinde kuliamlmamis-
tir. Anlaum su bigimde diizeltil-
melidir: “‘Birlesik sozciikler, iki
(ya da li¢) s6zciigiin kaynasma-
siyla olusur, bitisik yazihr

12 — Imla Kilavuzu “ev” s6z-
ciigii ile kurulan birlesik sozciik-
lerin ayri yazilacagim bildirerek
su gibi érnekler veriyor: Basim
evi, dogum evi, ordu evi... Oysa
bu gibi s6zciikler Yazim Kulavu-
zu'nda bitisik olarak gésterilmis-
tir. Y\llardan beri basinda, kitap-
larda, tabelalarda, kdgt bashk-
larinda bitisik yazilmakia olan
bu sozciiklerin ayn yazlmasi,
kolay kolay benimsenmevecek ve
yazimda bir kargasa yarztacak-
tir.

13 — imla Kilavuzu “.. birles-
tirme yoluyla kurulan kelimele-
rin yaziligi, Tiirk Imlasinin en
gli¢ ve en kanisik sorunudur...
Birlesik yazihsa iliskin sorunla-
nn ¢6ziimi, gramer kurallarina
aciklik getirilmesine baghdir!” (S.
17) sozlerinden sonra verdig ku-
rallardan birinde soyle diyor:
“Birlestirmede yer alan her ke-
lime, kendi eski anlamim sakla-
mug olabilir. Bu tiir birlesik keli-
meler ayn1 yazilir? (s. 19). Bura-
da tizerinde durulacak ilk konu,

“birlesik kelime” anlavisidir.
“Birlesik sézcik”, bitisik vazilan
iki (ii¢ de olabilir) sdzciktir. Ayr
yazilan cozciklere “birlesik
kelimeler” denilmemesi gerekir.
Oysa Imla Kilavuzu ayr yazil-
masinl uygun gordigi iki, ¢
sozciige de “birlesik kelime” di-
yor. Ikinci konu, vaz vazarken
bir araya gelecek iki s6zciigiin
gercek anlamda mi, baska an-
lamda mi kullanilmig oldugunu
diisiinme stkintis, kimileyin bu-
nu ayirt edememe giglugiidir.
Ugiincii konu, imla Kilavuzu®
nda ayn yazilmasi uygun gérii-
len sozciiklerin, ayn yazilmasinin
uygun olup olmadigidir.

Simdi, Imla Kilavuzu’'nda ay-
r1 yazilmig olan sézciiklerden 6r-
nekler gorelim: Acik goz, alis ve-
rig, bal mumu, basma kahp, bi-
lir kigi, bin dalh, biiyiik anne,
biiyiik baba, deli dolu, Demir
Kazik, halk oyu, hin oglu, i¢ gii-
vey, is boliimii, iz disiim, kamu
oyu, kér diigiim, okur yazar, én
sezi, 6n soz, pos biyik, soy adi,
tere yagi, yil bast. Bu 6rnekler-
deki sézciiklerin ayr yazilmala-
rimn gerekgesi, verilen kurala g6-
re, “her kelimenin kendj eski an-
Jaminy saklamis” olmasidir. Ba-
kalim durum béyle midir? Agik-
g0z sOzii, gozii gergekten agik
olan kisi midir? Degil. Demirka-
zik bir yildizin adidir. “Demir”
ve “kazik” sézciikleri kendi an-
lamlaniyla kullamlmamstir, Hi-
noglu, “hin” denilen bir kisinin
¢ocugu diye diisiiniilebilir mi?
Tereyagl, “tere” denilen bitkinin
yag midir? Ornekler arasinda
kendi anlamlarini koruyanlar da
var: Bilirkisi, kamuoyu gibi. Go-
riliyor ki; Imla Kilavuzu'nun
birlesik sézciikleri ayr1 yazmak
icin verdigi “kendi anlamlarini
koruma” kural, kesin bir olcii
olamaz. Ote yandan yukandaki
sozciikler, Yazim Kilavuzu'nda
bitisik olarak gosterilmistir. Oyle
samyoruz ki; dilin ‘“heniiz
kesfedemedigimiz’” birtakim in-

ce yasalari, bu gibi sozciikleri bi-
tistk yazmamizi gerektiriyor.
Sozcuklerin az heceli ve kolay
soylenisli olmas, birlikte ézel bir
anlam belirtmesi, bir araya gel-
mekle terim niteligi kazanmis ol-
masi... Bu, gizli vasalardan bir-
kagi olsa gerek. Simirlarimi kolay
kolay ¢izemeyecegimiz bu ince-
likler dolayisiyla olacak, dil bil-
gisi kurah diyebir sey disiinme-
yen sagduyulu bir okuryazar, yu-
karidaki sozcetiikleri ayri yazmaz,
bitisik yazar.

Sunu da ekleyelim ki yazimda
kat: dil bilgisi kurallarindan ¢ok
ahgilms, verlesmis, yayginlasmis
bigimler gegerlik kazanir. Bilinen
dil bilgisi Kurallarina aykin soz-
cuklerin, yazimlann, kimileyin
dogrularina yeglendigi, her dil-
de gériilmekiedir. Iste bu neden-
lerden dolay im1a Kilavuzu’'nda
ayr yazilacaklan bildirilen yuka-
ridaki sozciklerin ve benzerleri-
nin bundan sonra bitisik yazl-
malarindan vazgegilecegini san-
MIyoruz.

14 — “Iki veya daha ¢ok keli-
meden yapilmis Tiirkge yer ad-
lari (11, sehir, kéy vb.) bitisik ya-
zilir’ (S. 21) diye bir kural konul-
makta ve Canakkale, Giimiisha-
ne gibi érnekler verilmektedir.
Sozciikler dizelgesinde ise Sanh-
urfa, Giimiishacikdy bitisik, ama
Kahraman Maras, Gazi Osman-

‘pasa, Sebin Karahisar, Mustafa

Kemalpasa, Serefli Kochisar ay-
1 yazlmistir. Bu durum iml2 Ki-
lavuzu’nu hazirlayanlarin, kendi
yapitlan: icinde bile koyduklan
kurala aykin yazimlar vermek gi-
bi dikkatsizliklerini ortaya koyu-
yor ve Kilavuz, yol gésterecegi
yerde bizi sasirtiyor.

15 — Imla Kilavuzu’nun yer
adlan ile ilgili olarak koydugu
ikinci kural su: “Iki veya daha
¢ok kelimeden yapilmis mahal-
le veya semt adlan da bitisik ya-
zilir: Yenigehir, Yenimahalle, Be-
siktas, Cengelkdy, Saryer, Kaba-
tag." Bunu ayrn bir kural gibi ver-

meye gerek voktu. 14 numarali
notumuzda goérilen “il, sehir,
koy” arasina ‘“mahalle, semt”
sézcikleri de eklenmekle aymi is
gortilmis olurdu.

16 — Imla Kilavuzu, 15 numa-
ralt notumuzdaki kuralla celisen
su kurali veriyor: “Yer adlarin-
da kullanilan bati, dogu, giiney,
kuzey, agagi, yukar, kiigiik, bii-
viik, eski, yeni, i¢ gibi kelimeler
ayri yazihr?’ (s. 22) Ornek de ve-
riyor: T¢ Erenkdy, Biiyik Men-
deres... Biraz énce “Iki veya da-
ha ¢ok kelimeden yapilmis ma-
halle ve semt adlari bitisik
yazilir” kurahni getiren ve verdigi
6rnekler arasinda Yenimahalle ve
Yenisehir de bulunan Iml Kila-
vuzu, simdi bu iki yer adinin ayn
yazilacagim bildirmis olmuyor
mu? Celisen bu iki kuraldaki
“mahalle ve semt adlan” ile “yer
adlan” s6zleri arasinda belki bir
ayrim disiinalmistiir dive “ma-
halle ve semt adlan bitisik, il se-
hir, kéy adlan ayrn yazilir” gibi
bir yorum yapmak da durumu
kurtarmaz. Cinki, Yenimahal-
le ve Yenigehir adli mahalle ve
semt bulundugu gibi, kasaba ve
il de vardir. Yenigehir’i semt adi
ise ayn iki sdzcik, il ad) ise bir-
lesik tek sozciik olarak yazmak
olacak sey midir? Imla Kilavu-
zu buna olur géziiyle bakiyor ol-
mal ki I¢ Erenkéy'a ayri, fcel’i
bitisik yaziyor. Biiyiik Mende-
res’i ve Kiiciik Cekmece'yi ayri
yazdigina gore aruik Biiyiikada’y:
ve Kiigiikesat’s ayn yazmamiz ge-
rekecek. I¢ Erenkay gibi Iccebe-
‘ci ve Digkapi da ayn yazilacak.
Bu, yazimda birlik saglama ye-
rine kangiklik yaratma olmuyor
mu? Yazim Kilavuzu’nda bunla-
rin hepsini bitisik yazma kolay-
ig1 vardi. (Elestirimizin tigtincii
bolimii gelecek hafta.)

DUZELTME: Gegen yazidaki dizgi yan-
hslarindan ikisini duzeltmek geregini duy-
dum: I- Baghk alu 6zetinde “kafi” diye
vazilan iki “kafi”, 2- Dip notunun birinci
saurindaki “a” ile baslayan sézi “1"” ile
baslayan olacakur. Diizeltir 6zir dileriz.
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Fmlé Kilavuzu’na gore, “‘Leman Golii* tindeki “‘goli’’ kicik harfle,
“Van Goli’’ndeki “‘golii”’ btiyiik harfle baslatilmall -“Murat’’ sézcigi

kisi adi ise “‘d”’ile, degilse 'l
yazilacak deniliyor, sozciikler dizelgesinde,

gaosteriliyor.

OMER ASIM AKSOY

7-16 numarall elestiriler, 6
mart giinti bu siitunlarda gikms-
t1. Kaldifamiz yerden siirdiire-
lim:

17- Imla Kilavuzu iki kangik
kural da “gél, dag, deniz, ir-
mak, sehir” sozcikleri ile birlik-
te kullamlan cografya adlan icin
getirmistir. Ozetle diyor ki: Mar-
mara, Sakarya gibi adlar, tek
baslarina kullanilinca, Marma-
ra denizi ve Sakarys nehri anla-
silir. Yani, Marmara denizi’nde-
ki denizi ve Sakarya nehri’nde-
ki mebri sézciikleri dzel adin ge-
reklerinden degildir. Bu neden-
le denizi ve mehri sdzciikleri
biiyiik harfle degil, kiigiik harf-
le baslatiimahdir. Buna karsilik
Canakkale Bogazi, Van Golil gi-
bi adlarda bogazn ve gélii s0z-
ciikleri 8zel adin gereklerinden-
dir. Ciinkii, Canakkale ve Van
gibi adlar tek baslanna kullaml-
diklar1 zaman sehir adi da ola-
bilirler. Yani, bogaz ve gol s6z-
ciikleri bulunmadan Canakkale
ve Van’in hangi cografya adi ol-
dugu belli olmaz. Bu nedenle
Canakkale Bogazi’ndaki Boga-
71 ve Van Gol'iindeki Golii s6z-
ciikleri -8zel adin gereklerinden
oldugu icin- bityiik harfle basla-
tilmalidir. (s. 22) Iste size iki ku-
ral ki, genis cografya bilgisi ol-
mayan kimseye dofru yazimi
bulmak olanag: tammuiyor. Da-
has: var: Imla Kilavuzu (nispet
i’si konusunda oldugu gibi bu-
rada da) kuralin dogru uygulan-
mayacagmna carpici iki ornek

vermistir: Marmara sézciglin-

den deniz, Sakarya sozciiglinden
nehir anlasilacagindan deniz ve
nehir sézciiklerinin kiigiik harf-

le baslatilmas) gerektigini bildir-
mistir. Ama Marmara denizi’-
nden bagka bir Marmara adasi
ve Sakarya nehri'nden baska bir
de Sakarya ili bulundugunu
amimsayamamustir. Bu duruma
g6re Imla Kilavuzu’nun bize
dogru yazim 6rnegi olarak sun-
dugu Marmara denizi ve Sakar-
ya nehri yazimlan (kendisinin
getirdigi kurala gore) yanhstir.
Uygulanmast bu denli kangikl-
ga yol agacak yeni kurallan kim
benimseyip uygular? Bu, yazim
kural degil, herkesin ¢ézemeye-
cegi bir matematik problemidir.
Oysa, Yazim Kilavuzu’nun ver-
digi kural ok kullamgh: ‘‘Deniz,
nehir, bogaz, gél...”" gibi ikinci
sozciigiin de her yerde biiyiik ya-
nlacagim bildiriyor. .

18- ““Ozel adlardan olusmus
mahalle, meydan, bulvar, cadde,

sokak adlan biiyiik harfle bas-
lar ve ayn yazlir.”” (s. 23) kura- .

11 verildikten sonra gdsterilen &r-
nekler arasinda Gazi Osman Pa-
sa Mahallesi de var. Oysa, soz-
ciikler dizelgesindeki yazim Ga-
zi Osmanpasa big¢imindedir.
Sezciikler dizelgesinde bir de
Mustafa Kemalpasa var. Kural-
lar bsliimiindeki yazim mi1 dog-
ru, dizelgedeki yazim mi? Son-
ra, *il, sehir”’ i¢in ayn, ‘‘mahal-
le, semt’’ igin aym, ‘‘ozel adlar-
dan olusan mahalle, sokak’” icin
ayn kural... Sasgirmadan uygu-
layana agkolsun.

19- “Kurum, kurulus, isletme,
kooperatif, ortaklik, okul, bir-
lik ve derneklerin resmi adlari-
nin her kelimesi biiyitkk harfle
baglar”’ (s. 23) diye verilen ku-
ral icin Tiirkiye Biiyiikk Millet

*% ile yazilmali - kuralda “‘Gazi Osman Pasa’
“Gazi Osmanpaga’’ big¢iminde

Meclisi, Devlet Istatistik Ensti-
tiisii... gibi birgok ¢rnekler ara-
sinda; flkokul, ortaokul érnek-
leri yok. Sozciikler dizelgesinde
bakiyoruz, orada da yok. Kurala
gore bugadlarda bulunan her
sozciik ayn yazilacak.

20-““Yabanci yazilisa gore ya-
zilan adlara getirilen Tiirkee ek-
Jerden nce coklukla kesme isa-
reti kullamlir: Beethoven'in,
Horatius'tan...”” deniliyor. (s.
25) 3%

Orice, neden kesin kural degil
de “‘goklukla’’? *‘Ara sira’ kul-
lanildiganin rnekleri var mi? Bu
anlagidmyor. Sonra, ‘‘kesme isa-
reti*’nin kullanilacagy yerleri be-
lirten balimde (s. 36) ‘‘zel ad-
lara getirilen ekleri ayrrmak icin
kullanihir’”’ diye genel ve kesin bir
kural varken yabanci 6zel adla-
ra 6zgii ayr bir kural koymanin
ne geregi var? i
.21~ “Arapca ve Farsca adlar
Tiirkce séylenislerine gore yazi-
Lir.”?"(s. 25) kural sdylendikten
sonra verilen 6rnekler arasinda
Bagdad, Ahmed adlan da gorii-

* lityor. Burada sorulacak ilk so-

ru: ‘“Bu sdzciiklerin Tiirkge sdy-
lenislerine gbre son sesleri sert
linsiiz (yani-t) degil mi?”’ Nite-
kim, Imla Kilavuzu’sda s6yle
bir kural var: ““Tirkce kelime-
lerin sonunda yumusak b,c.d,g
tinsiizleri bulunmaz. Kelimeler,
bunlarm sert esleri olan p,¢,t,k

‘linsiizleri ile biter.

... Dilimizdeki alintilar da bu
kurala uymuglardir: Kitap

' (<Kitab), Metot (<Metod)...”

(s.8) Bunlara yine Yazim Kilavu-
zu’nun sozciikler dizelgesinden

- birkag &rnek de biz ekleyelim:
A

OLAYLAR VE GORUSLER

Murat (<Murad), Sahit (<Sa-
hid), Mevcut (<Mevcud). _

Bu ¢rneklerden sonra sorula-
cak ikinci soru su: Murat, sahit,
meveat sozciiklerinin son sesle-
ri ’dir de Bagdad, Ahmed s6z-
ciiklerinin son sesleri neden d
oluyor? Bu, eski yaziya 6zlemin
bir belirtisi midir?

Bir soru daha: Eski yanyi 6g-
renmemis olanlar Bagdad, Ah-
med gibi sézciiklerin d ile, Ha-
Jeb, Gazianteb gibi sézciiklerin
b ile yazilacagini nereden bile-
cekler? i

22- Kimi yazim kurallarinin
kesin olmamasi, onlan kural ol-
ma niteliginden ¢ikarmaktadir.
Bu durum uygulayicilan nasil bir
yazm kullanacaklari konusunda
kararsizliga itecektir. Birkag or-
nek gosterelim:

— Yeni kelimelerde bu isare-
tin (diizeltme isaretinin) kaldiril-
mas: yanhs sayilmaz. (s.7)

— "Ancak, cagdas sairlerin,
musralann ilk kelimesine kiigik
harfle basladiklari da gériilr.
(s.16)

— Kitap adlanmin ve yazi bas-
hklannin her kelimesi goklukla
bityitk harfle baglar. (s.16)

— Gazete ve dergi bashiklari-
na getirilen ekler goklukla kes-
me isareti ile aynlir. (s.37) .

— Kurum ve kurulug adlari-
na getirilen ekler ¢oklukla kes-
me isareti ile ayrilmaz. (s.37)

Bu 6rneklerde goriildiigii gibi

“‘yanhs sayilmaz’’, “‘coklukla’” -
gibi s6zciikler kural niteligi tagi- -

mamaktadir. Amag, ‘‘soyle de,

boyle de yazmak istege bira-:
kalmustr”’ demekse bunun agik-

¢ca bildirilmesi gerekirdi.

23- tmla ‘Kilavuzu’'ndaki ku-
rallanin siralanmasinda da birta- -

kim diizensizlikler vardir. Cok
snemli resmi bir kurulusun ge-

sitli kurullarinca incelenip gelis- -

tirildigi bildirilen ve okuryazar
herkesi ilgilendiren bu denli
Snemli bir yapitin boylesine di-

zensizlikler ve dikkatsizliklerle -

dolu olmasina sasmamak elden
gelmiyor. Ornekler verelim: °
— Nokta isaretinin kullamldi-
& yerler siralamurken bes degisik
kullanis yeri ayri ayn numaralar
altinda gosterilmistir. (s. 27-28)

Ama bu numaralama birgok
yerde yapimamustir. Ornegin:

— Birlestirme cizgisinin kul-
Jam]dif yerler siralamrken sekiz
degisik kullarus yeri ayr aymi nu-
maralar altinda gosterilmis, iki
degisik kullanis yeri ise pumara-
s1z ofarak verilmigtir. (s. 33-34)

— Virgtil isareti igin 12 kulla-
nug yeri gosterilmis, ancak bun-
lardan birine numara konulmus,
otekiler numaralanmadan arka
arkaya siralanmistir. (s, 29-30)

— Ug nokta isareti igin alt1
kullams yeri gésterilmis, ancak
bunlardan birine numara konul-
mus, dtekiler numara konulma-
dan siralanmistir. (s.31)

— Kesme isareti i¢in on kul-
Jarus yeri siralanmug, ancak bun-
Jardan birine numara konulmus-
tur. (5.36-37)

— Unlem isaretinin do6rt kul-
lams yerinden ikisine numara
konulmus, ikisine konulmamis-
ur. (s.32-33)

— “Unlilerin yazihs1”’ boli-
miindeki on bir kullams yerin-
den onuna ayr ayri numaralar

konulmus ama arada biri numa- -

ralanmamugtir, (s.6-7)

— *“ikilemeler’’ bashg altin-
da bu konuyla ilgili kurallar ve
6rnekler, kimi numarali, kimi
hamarasiz sekiz maddede veril-
mis ve yeni bir bashk konmadan
ikileme ile ilgili olmayan kural-
lar numarali olarak siralan-
mustir.

__ “Tarihlerin yazihg1”’ baghg

altinda bu konu ile ilgili kural-
lar, kimi numarali, kimi numa-
rasiz alti maddede verilmis ve ye-
ni bir bashk konmadan tarihle-

rin yazilisi ile ilgisi olmayan ku--
rallar siralanmustir. (s.40) &

_ ““Noktalama isaretleri’’ bo-

' }imiinde noktanin kullamlacagn

yerler siralamrken ““baghklarda
soru ve inlem isaretleri de kul-
Jambr: “Bu Vatan Kimin?”’
(s.28) sozleri goriilityor. Soru ve
iinlem isaretleri ile ilgili bir bil-
ginin nokta bélimiinde ne isi
var?

— “Virgiil”” iminin kullanil-
digx yerler siralanirken: ‘“Ciim-
Je igindeki ara s6zler ve ara ciim-
leler ¢izgi veya parantez iginde
de gosterilebilir.”” (s.29) denili-

yor. Bu kurahn yeri burasi de-
gil, ‘‘birlestirme gizgisi’’nin
(s.33-34) ve ‘“‘parantez’’in (s.36) -
kullamldig yerleri anlatan say-
falardir. Nitekim, kural bu iki
yerde de yinelenmistir.

Bu dikkatsizlikler ve diizensiz-
likler i¢in daha birgok érnek gés-
terilebilir.

24- *“Tirnak isareti’’nin kulla-
mldifn yerler siralanirken séyle
iki tiimce goriliiyor: ‘‘Ctimle
icinde &zel olarak belirtilmek is-
tenen birtakim sozler tirnak ici-
ne alimir. Tirnak igine ahinan sdz-
ler daha ¢ok alay yollu kul-
lanihir’’ (s.35) Birinci riimce ile
dogru bir sey sdyleniyor, ama
onu izleyen tiimce ile o dogru
s6z yaralaniyor. Tirnak igine ali-
nan s6zler “‘daha gok’’ alay yol-
Ju kullanilmaz.

25- Noktalama isaretleri fize-
rinde de sdylenecek sozler var:

— “‘Baskasindan aktanlan tir-
nak icindeki s6z arasina alinacak
ikinci aktarma soz, tek tirnak
icine ahmr’’ gibi bir kural ek-
siktir.

— Imla Kilavuzu’nun 6,7,8,9,
10,11,12,14,17,24’tinci sayfala-
nnda bol bol kullanilmis olan >
iminin de 138 numarali madde-
de bulunan isaretler arasina alin-
masi gerekmez miydi?

— Yazim Kilavuzu’nda bulu-
nan ve bircok yazilarda da kul-
lamulan [] imi de gésterilmemis-
tir.

— *“Yiizde” isareti ile ‘‘ce--
viriniz’’ isareti ayni. - . :

— Parantez i¢inde bulunan
bir tiimce bittikten sonra nokta
parantezin igine mi konulmali,

disina m1? .

__ “Denden”’ diye adlandiri-
lan *“ iminin gérevini agiklamak
uygun olmaz miydi?

— Kimj bilimsel yazilarda g6-
rillen, Imla Kilavuzu’nun 40.
sayfasinda da kullamilms olan /
(egik cizgi) de noktalama isaret-
leri arasinda yoktur.

— Vurgu imine yer verilme-
mistir.

— Tiirkge Sézliikte kullamlan
® ve ~ imleri de noktalama iga-
retleri arasinda gosterilmeli idi.
(Elestirilerimin dordincii ve son
boéliimii éniimiizdeki ginlerde)
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Ba;bdkanlzga bagh bir kurulusca yayimlandigi icin resmiligi olan Imld

Kilavuzu,

“uydurma’’ diye yillarca kétiilenen yeni tiiretilmis yiizlerce

sozciigii dizelgesine almis, boylece gegen yil kimi resmi kuruluslarca

yasaklanmis olan 205 sézciik iizerindeki yasagi kaldirmistir. Tek olumlu

yonu de budur. Ancak, yazim birligini saglamak soyle dursurz bir
“‘yazim kargasas:”’ yaratmz;tzr
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26’na elestiriden baglayan bu-
glinkil yazimla, bu elestirilerim
sona eriyor. Obir ii¢ yazim 4, 6,
12 mart giinlerinde bu siitunlar-
da gikmust.

26 — “Kusaltmalar” boliimiin-
deki dizelge yetersizdir. (s. 37-39)
Bu boliimdeki agiklamalar ara-
sinda 6rnek olarak daginik yer-
lerde bulunan kisaltmalarin di-
zelgeye alinmasi gerekirdi. Ciin-
ki, kisaltmalar daginik yerlerd~
aranmaz, abece sirasina konul-
mus bir dizelgede aranir,

Bir dikkatsizlik de surada:
Agiklama drnekleri arasinda ge-
¢en “bk, krs, gev.,, yaz., Dr,
Prof,, cm, G, |, m, mm, g, K, B,
KB, km, C, vb., GD, kisaltmalan
dizelgeye alinmis da yine agikla-
ma Ornekleri arasinda gegen
T.C,, T.BM.M,, O.DTU, BM,,
AET, THY, NATO, PTT, C.S,,
dog., av,, hl, TL,, s, is, Ar, Alm,
Arn, Far, Fr, Ing, T, kg, ABD,
S\CB MTA, DSi” kxsa]tmﬂlan
dizelgeye almmamx;

Giinlitk yasamimizda 6nemli
yeri olan “TRT ve TIf? ile “mi-
lattan (Isa'dan) once, sonra,
hicri” kavramlannn kisaltmalar
da yoktur. SSK, SBF, DTCF gi-
bi dnemli kisaltmalann da bu di-
zelgeye alinmasi uygun olurdu.

Bu bslumde kisaltmalarin ya-
zilig ile ilgili birtakim kurallac
veriliyor: Biiyitk harfle yazilan-
lar, kiigiik harfle yazilanlar, tek
harfle gissterilenler, birkag harfle
gosterilenler, birkag harfle gos-
terilenlerin arasina nokta konu-
lup konulmayacag.... gibi. Cogu-
nun kesintigi yok. Bu konuda
kural olusturmaya ¢aligmak da
sonug vermez. Yapilacak sey, ya-
ziliglart yayginlik ve kesinlik ka-
zanmus olanlar: yazilis bigimle-

riyle ve abece sirasiyla gdster-

mektir.

27 — “Samlarda kesirler vir-
giil ile ayrilir” (s. 40) kurali uy-
gulamaya ters disliyor. Televiz-
yondaki konugmalarda bile “al-
t1 onda dort” sozii “alti nokta
dort” diye sdylenmektedir.

II — SOZCUKLER

28 — Imla Kilavuzu'nun dizel-
gesindeki sozciikler, birtakim ek-
lemeler, ¢ikarmalar ve degistir-
melerle % 97-98 oraninda Yazim
Kilavuzu’ndaki sézciklerdir. Ye-
ni Dil Kurumu ityelerinden ¢ogu-
nun yllar yili “uydurma, pig” di-
ye elestirdikleri, karst koydukla-
n, gazetelerde, dergilerde, kitap-
larinda yanlighklarin ileri siic-
ditkleri ylizlerce sozciikk Imla
Kilavuzu'nun sdzcitkler dizelge-
inde yer almustir. Bu durum, es-
ki Turk Dil Kurumu’nun sdzcitk
titretme ve dnermede tuttugu yo-
lun doZrulugunu yeni Tirk Dit
Kurumu'nun kabul etmesi anla-
mina gelir. Imla Kilavuzu’nun en
olumlu y6nii de budur.

Yeni Tirk Dil Kurumu,
Bagbakanliga bagh resmi bir ku-
rulus oldugu igin Imla Kilavuzu
da Basbakanlik¢a yayimlanmis
resmi bir belgedir, Dolayisiyla bu
kilavuzda verilen biitiin s6zcitk-
ler resmilik kazanmustir. Yani
devlet dairelerinde kullamilmalar
dogal sayilmustir, Boylece, gegen
yil kimi resmi kurulu;larba ya-
saklanmis olan 205 sdzciik fize-
rindeki yasak da kalkmi; bulu-
nuyor.

Bir yil 6nceye degin ¢oZu uy-
durma sayilip da simdi [m!4 Ki-
lavuzu'na alinan sézciiklerden
bolca érnek gdstermeyi yararli
buluyoruz, siralayalim: L

Agiortay, aday , alan, alagim,
alint, altigen, amag, anayasa,

=

anayasal, andag, ankig, ani, amit,
anlam, anlatim, arag, an, anlas-
mak, arinma, artgi, agama, asit,
atamak, atilim, ayit, aynm, ay-
rnnt, ayrigmak, azimsamak,
azinhk, bagiml, bagimsiz, ba-
gy, baglam, baglaati, bagnaz,
bakan, bakisik, balkir, basi, ba-
sim, basin, basari, bagkan, bas-
kent, bagvuru, bayan, baysal, be-
ceri, begeni, belge, belgesel, bel-
gi, belirgin, bellek, bencil, ben-
zegim, berk, berkitmek, besin,
beygen, bildiri, bildirim, bilgin,
birey, bireysel, birim, birincil, bi-
tim, bitkisel, boylam, boyut, bs-
lii, boliintii, bulgy, bun, bungun,
buzul, biikiin, cinsel, ¢agdas,
¢agngim, ¢carpy, cekel, gekim, ge-
kiil, cesitkenar, gesitleme, ceviri,
clknh ¢izgisel, ¢izim, ¢ogul, go-
gulcu, ¢ogun, coguniuk, cokgen,
gokel, ¢okelmek, ¢okelti, coziim-
lemek, dagilim, dagitim, damak-
sil, damitik, damitmak, dans;-
man, degisim, degisken, degistir-
ge, delgi, demey, denetim, denet-
lemek, deney, deneysel, denge,
denklem, dergi, derslik, devrim,
devimsel, devingen, devinim, de-
vinmek, devitken, devitmek, dev-
rim, devrimci, devrimcilik, de-
yim, disky, dikel, dikey, dikit, di-
rim, dijil, dizim, doga, dogal,
dogrultu, dolanl, dolagim, do-
lay, dolayli, doliit, donel, donem,
dbnence, donencl don:u di-
niismek, donu;um dordun
dbrtgen, dbsem, dudaksil, du’
rum, duyarh, duyarlik, duygusal,
duyu, duyumsal, duyumsamak,
duyuru, duyusal, diirtii, diisey,
diiglemek, dii;'ijt, diizem, diizey,
diizgiisel, diizlem, edilgen, edi-
nim, egemen, egemenhk egim,
egmm egitimci, egitmen, egsi,
eklem, eksi, ekti, elestiri, eleytir-
mek, emek]i, enlem, erek, ergi,
ergimek, ergin, eril, eriyik, erte-

lemek, esey, eseyli, eseysel, esey-
siz, esit, esleme, etcil, etken, ek-
ti, etkilemek, etkilesmek, etkin,
etiinlik, ettirgen, evre, evrensel,

evrim, eylem, eylemli, eytigim, |
gegisli, gecissiz, gelenek, gelisim, \

genel, genelge, genzel, gerekse-
me, gereksinim, gezegen, gezi, gi-
der, girdi, girigim, girigimci, giy-
si, giz, gizemci, gizemli, gizil,
gbo¢men, gomii, gomiit, giirece,
goreli, gorev, gorevsel, gorsel, go-
riintl, goriiniim, gosterge, gos-
teri, govdes«’ gdzlem, giiciimse-
mek, giidi, gidiim, giidiimlii,
giildiirii, giincel, giindem, giiven-
ce, hosgdrii, igerik, igermek, ig-
gilda, iglem, ikilem, ikincil, ilge,
iletim, i (ki, ilgilenmek, ilgili,
ilmn iliski, iliskin, ilke, ilkel, im-
ge, im dem incelemek, mdmm
istem, L}lem islev, l;te;hk iyelik,
iyimser, izdiigiim, izlenim, kaldi-
rag, kalit, kahtim, kalitsal, ka-
mutay, kam, kamit, kapkags,
kapsam, karamsar, karsin, kar-
sit, kavram, kent-
lesme, kesenek, kesik, kesim, ke-
sit, kaleal, kirsal, kisith, kiyim,
kiyin, kimlik, kin, kigisel, konu,
konum, konut, kosul, kosut, ki-
ken, kitiimser, kumal, kural, ku-
kurgu, kurul, kurum, kut-
msemek, kiresel, nice-
elik, olaganiistii, olanak,
olasiik, olay, olgu, olumlu,
olumsuz, olur, onamak, onay,
onz;lamak, oran, orant, ortam,
orun, otgul, oturum, oy, ddenti,
odev, odill, odiin, oge, H3reti, Hg-
m, Ogretmen, blgiit, 6liimsiiz,
Oncel, sacelik, oncii, daciil, 6n-
des, Onel, 6nem, dnemsemek,
Ounemsiz, 6neri, Ongdrmek, on-
lem, onsel onsezi, Orgiin, orgiit,
Ornegin, oruekseme, o(um]u Oy-
kii, dzdek, dzdeksel, ézden, oz-
dey, 0zel, Ozen, Ozenti, dzerk,
Ozet, igetlemek, dzgegmiy, 6zgii,
0zgill, ézgiin, 6zgiir, 6zlem, oz-
liik, 6zne; 6znel, dziimlemek, 62-
veri, paydag, sakinea, saldin, sa-
nal, sani, santk, saping, saplan-
t, saptamak, “sarkit, sayag, say-
gim, sayin, saysal, sayman, se-
¢im, segmeli, se¢men, sevecen,
sikiynetim, sinav, s, simge, si-
nirsel, siyasal, somut, sorumhi,
Sorumsuz, sorun, soyut, somiir-
ge, somiirii, sdylenti, sbylev, stz-
cli, sozel, sdzliik, sungu, sunu,
siire, siireg, siireli, tani, tamm,
tanumlamak, tamt, tannsal, ta-
pinak, tarnm, tanmsal, tartiyma,
tasan, tasarim, tagil, tagit, teget,
tekel, tekil, tepki, tikel, toplam,

toplum, toplumsal, torel, toren,
toresel, tutanak, tutuklamak, tu-
tuklu, tiiketim, tiimce, tiimel,

éﬁmkt, tiirel, tiirev, tiizel, tiiziik,

ucak, ulag, ulasim, ulusal, uya-
n, uyarlamak, uydu, uygar, uy-
garlik, uygulamak, uyruk, uy-
ruklu, nyum, uyurgezer, uzay,
uzman, ii¢gen, ii¢iinciil, iiretim,
iiretken, iiriin, iiye, veri, yakit,
yalitim, yamal, yandas, yamit,
yanki, yansimak, yapay, yapim,
yapimci, yapit, yaptirim, yarar,
yararl,, yargs, yargig, yargilama,
yasa, yasal, yasamak, yagam, ya-
santi, yatay, yayim, yayin, yazgt,
yazum, yazn, yazisma, yazt, yeg-
lemek, yenilgi, yerel, yeterli, ye-
terlik, yetersiz, yeti, yetinmek,
yetki, yetkili, yetkin, yetkisiz,
yoksun, yontu, yontucu, yorum,
yondes, yonerge, yonetim, yonet-
mek, yonetmelik, yOnetmen,
yontem, yoresel, yoriinge, yunak,
yntak, yiiklem, yiikiim, yiikiim-
lii, yiiriirliik, yiizey, yiizeysel, zo-
runlu, zorunluk, zorunluluk.

29- Sozcitkler dizelgesindeki
bir tutarsizhiga da deginelim:
“Imla Kilavuzu”, birlesik sézci-
gu olusturan séz iiklerden biti-
sik yazilmasint uygun gérmedik-
lerini, bu dizelgeye almamustir.
Yani bir s6ziin nasil yaleaLaUxm
Ogrenmek igin “Imla Kilavuzu™
na baktiZimizda o sozii diz
de bu}amazsak ayn yazilacaZim
anlamamiz gerekmektedir. Kila-
vuz igin bu bir eksikliktir. Ayn
yazilmalari ongériilen birlesik
sozciikler de dizelgeye alinmal
idi, ama almma‘m;ur Su soz-
ciikler gibi:

Ak kor, ak dari, ala balik, al
yuvar, balik eti, balik yagi, bal
mumu, bam teli, belli bash, can
erigi, can kurtaran, cehennem ta-
s1, ¢ula kalem, ¢ala kayik, ¢ala ki-
lig, deve disi, dip not, dis heki-
mi, dolu dizgin, dolun ay, el isi,
es kenar, her bir, her hangi, hig
bir, ilk okul, ip ucu, kat say1, or-
ta okul, yalin ayak, yil basi. o

Ote yandan ayni yazilmalarin
uygun gdrdiigu kimi birlesik soz-
clikleri dizelgeye almistir. Su soz-
citkler gibi:

Agik gbz, als veris, ayak yo-
lu, bilir kigi, bin dally, bilyiik an-
ne, biiyiik baba, buyu.\ atar da-
mar, basma kahp, bas alty, bicer
daéver, cin gbz, dar bogaz, deli
dolu, Demir Kazik, diiz taban,
halk oyu, hin o3lu, i¢ giivey, iz

diisiim, kamu oyu, kor diigiim,
okur yazar, oldu bitti, 6n sezi, 6n
s0z, ote beri, pala biyik, pos bi-
yik, soy ady, var sayim, yan yil,
zor bela.

Demek istiyoruz ki bunca yet-
kili kisilerin ve kurullarin ¢alis-
malariyla hazirlanan gesitli ko-
misyonlarin denetiminden ge¢en
ve tasidifi dnem izerinde séz
soylemeye gerek bulunmayan
boyle bir yapitta bu gibi tutarsiz-
lhiklar ve eksikler bulunmamaliy-
du. i

30 - Uzun soéziin kisast:

Elestirilerimizden anlagilacag:
tizere “Imla Kilavuzu” yazim so-

rununu herkesin kolay uygulaya-

bilecei bir is olmaktan gikarmus,
dilbilgisinin, hatta bunu da asan
kimi bilgilerin inceliklerini 6g-
renme kosuluna baglamistir. Ge-
tirdigi kurallar yer yer bilmece
zorlugu géstermektedir. Dahast,
kimi kurallan -yukanda 6rnek-
leri gbriildigii gibi- Imla Kilavu-
zu'nu hazirlayanlar bile deogru
uygulayamamuslardir. Kurallar-
daki ve sézciikler dizelgesindeki
tutarsizliklar da ayri.” Oysa, ya-
zim igi, okuryazar herkesi ilgilen-
dirir. Bu nedenle kurallar az ve
kolay olmali, yerlesmis )ammhr
da su bu nedenlerle degistirilme-
melidir. Imla Kilavuzu, Yazim
Kilavuzu’nun uygulandig: yillar-
da benimsenmis, yay ,mu,,m,,
birgok yaziliy bigimi igin yeni ve
degisik kurallar getirmekte, boy-
lece yerlesmis yazimlart ve yazim
birligini bozmakta, bir yazim
kargasasina yol agmaktadir.

Birgok bilginin bir araya gele-
rek ve iki yil calisarak ortaya
koyduklari bir yapitin boylesine
kansik ve dzensiz olacag) dusi-
niilemezdi. Biytik umutlarla ku-
rulan yeni Tirk Dil Kurumu*
ndan “dort bast mamur” bir ki-
tap beklenirdi

EK: Yukanidaki yaziyt bitirdikten son-
ra “Yeni [mla Kilavuzu™ adl: kigitk bir ya-
pit gérditm. Hazirlayan, Istanbul Univer-
sitesi Edebiyat Fakiilesi 63retim iiyesi ve
yeni Tiirk Dil Kurumu Bilim Kurulu iye-
lerinden Dog. Dr. Mertol Tulum. Bu ya-
pitla fm!la Kilavuzu arasinda dnemli ayri-
liklar saptadim. Durum, &zel bir yaz ko-
nusu olmakla biclikte simdiden sunu sdy-
leyeyim ki aym kurumda gére? almg iki
yetkili kisinin yapitlarinda “fackli” kural-
lar bulunmasi ve birgok.sdzetidun yazili;-
larinin birbirine benzememesi, yukarida
da belirttigim su gergedi bir daha ortaya
koyuyor: Yeni Turk Dil Kurumu'nca ya-
ylrn):m an “Imla Kilavuzu”, yazim birlizi-
ni saglamak soyle dursun, bnr yazim kar-
gasast yaratmistir,




