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Konflgytis'e sordular:

-Bir Ulkeyi yonetmeye cagrilsay-
diniz, yapacaginz ilk is ne olurdu?

Blylk filozof soyle cevap verdi:

-Hic suphesiz, dili gozden gegir-
mekle ise baslardim,

Ve dinleyenlerin hayret dolu bakis-
lar karsisinda sozlerini sirdirdi:

-Dil diizensiz olursa, sozler dii-
stnceyi iyl anlatamaz. Diisiince iyi an-
latilamazsa, yapilmasi gereken seyler
dogru yapilamaz. Gorevler geredi gibi
yapiimazsa, adetler ve kltir bozulur.
Adetler ve Kkultir bozulursa, adalet
yanhis yola sapar. Adalet yoldan ci-
karsa, saskinlik icine dusen halk, ne
yapacagini, isin nereye varacagini bil-
mez. Iste bunun igin higbir sey dil ka-
dar énemli degildir.

Kanflcyls'un dilde saglam bir di-
zen saglanmasi gerektigi yolundaki
sdzleri aciktir. Dil inkildbinin anlam ve
degeri Uzerinde duran yazarlarin, sik
sik Cinli filozofun tamkh@ina bas vur-
duklarim biliyorum. Eski bir yazimda
(Terciman 14 Subat 1980) onun bu
yoldaki sozlerini ben de degerlendir-
mistim. Ama ulkemizde dil inkildbi
adina yapilan caligmalarda onun say-
lediklerine uyuldu mu?

Sanmiyorum. Eski gdzlemlerime
dayanarak soyluyorum: Dil alaninda
surdurilen cahismalarda daha cok
Konflcyis'in soylediklerinin tersi ya-
pildi.

Son yillarda Glkemizde tanik ol-
dugumuz gelismeler karsisinda Kon-
fucyUs'tin sozleri daha derin bir an-
lam, daha biylk bir deger kazan-
migtir.

Orneklerden bir ornek: Dil inkila-
binin baslangig yillaninda Tiirkce de-
virmek kokinden devrim diye bir kar-
silik yapildi. Gramer kaidelerine uyan
bu bigim, baslangigta “‘inkildp'’ ola-
rak kullanddi. Ancak, sonradan dev-

rim, daha gok ‘““intlal't, ‘‘isyan'’,
“‘ayaklanma'' gibi birtakim anlamlar
aldi. Sirekli olarak devrim’den stz
edildi. Devrimci'ler yetisti. Devrimeilik
yayqinlasti... Ama bu devrim’in,
Blyik Kurtarici'nin - gergekiestirdigi
inkildplarla herhangi bir bag kalma-
misti.

Boylelikle dilde ‘‘inkilap'” ve
“ihtildl"" kavramlar kanisti. Dil inki-
labi da dil devrimi bicimini ald.

Kerametleri kendilerinden menkul
dil uzmanlari, bu gelismeyi sozliik-
lerine gecgirmekle kaldilar. Fransizca
révolution'un Tiirkce karsilig sozliik-
lerde artik devrim olarak yer alacakti.

Devrim, devrim, devrim... Sirekli
devrim... Hangi devrimden soz edi-
liyordu? Devrim, ‘‘inkildp'’ olarak mi,
yoksa ‘‘ihtilal’’ olarak mi kullamli-
yordu?

Dilde baglayan bu kavram kari-
sikhigr karsisinda adalet, iginden ¢I-
kilmaz bir durumla kars!lasmisti. Ha-
kimler, devrim ugruna tirld tirld ey-
lemlere girisenlerin gayesini degerlen-
dirirken buyuk gticliikler cekiyorlar-
di...

Biitiin dillerde birkag anlama gelen
bircok sozler gecer. Ama ‘‘inkilap’’ ve
“intilal'’, “*isyan'' gibi kavramlar ara-
sinda derin bir fark vardir. Dilde “‘in-
kilagp"’ ve ‘‘ihtildl'" kavramlarini ka-
rishrmamak, birlestirmemek gerekir.
Yoksa bunun sonu dilde, yalniz dilde
degil, ilkede anarsidir.

Dili gramer kaidelerine uymayan
“anarsik’’ karsiliklarla dolan bir il-
kenin en agir kanunlarla bile anar-
siden kurtulmasina imkan yoktur.

Anarsiden kurtulmanin yolu dilden
gecer. Dildeki anarsiye son veril-
medikce anarsi yenilemez.

Yurdumuzun gelecedi dile bagh-
dir. Konfligyls'iin agik olarak dile ge-
tirdigi gibi.




