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Vuhterem Melfhat Heniu,

- Yara ihmal, yera Ankaraya gelip gifahen izahat vere-
bilme tpidi mekiubumu bugine kadar geciktirdi.

11igik olarask, istedijiniz iki toplanta zapta ile
bazi1 belgeler takdim ediyorum.

. Bu arads biz ibra edilmeyenler aleyhinde, gazlteler—
de yapilan nesriyat tizerine Ist.C. Sovecilifinca sorugturmaya
gecilmisg, Savearlik gegen hafta adem—i takip karara vermigtir.
Benim evrak heniiz gelmedi, gelinwee onu da takdgim edecegim.

1966 senesinde D.Nakliyatin Izmit Acentasa 2.540.000
T.Liralik bir sul istimalde bulﬁnmug, osenenin umumi heyeti
aynen bizimki gibi, yonetim Kurulu ibrs edilmenmigti.
Ibra edilmeyenlerz

Nazaim Uzunhekim  (eski genel midir)

Nazam Oztiirk (0 sarada genel miidiir,

Hasan Sikri Adal (iiye) Maliye Bakanlai@ temsilcisi
Dervig Glava (* ) Ulastarma BakanlaZi temsilcisi
Tazhar Duruman (") Ozel sektor temsileisi

Zeyyat Parlar ( ™) Deniz Nakliyat temsilcisi
Halet Kotken § -} " " "

Bunlardan : Nazim Uzunhekim daha evvel bakalikeca resen emekli
ye sevkedilmig ve bu konuda Danigbtaya bag vurmugtu. ,

Hasan $hkru Adal ve Na21m Glava, aynen benim gibi,
daha middetleri dolmadan gorevden, adem—i ibra gerekgesile
gorevden alinm glar ve agakta barakilmiglar, diger ﬁyelef ise
vazifede kalmiglarda. Bu arada NMazhar Duruman bu seferki adem—i
ibraya kadar ayni gorevi ifs etmigti. '

- 0l .yan dikkate deger bir ybénii de, o zamanda sul
istimal olayini haber a2lap, aynen benm gibi, meydana gikaran
maliye temsilcisi Hasan Slikrii Adal olmugtu.

Bu iki iiye Danigtaya bag vursrak dava agmlglérd1r.

15.5,1968 de dava agmiglar,

31.5.,968 de ylirtitme durdurma karari almiglar,

28.3.969 da korar iptglcedilmis, ve tazminata hilkm
olunmugtur.
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Hasan Sikrii Adal'an No.lara Esas : 968/282
Karar: 969/336

Dervig Glave nin No.lara Esas : 968/276
Kerar: 968/337

Bakanliklarain tashih-i Krar miiracaatlori da red edilm
‘mig, maddi ve manevi tezminatlar da Gdenmigtir.
| Nazaim Uzunhekim, Danlﬁyaqdan karari iptal ettirmisg,

gdrevo iade karari almis, makam golu oldugindan agiktan Genel
Viiglir maagy Odenmig, hatta benim zamanimda, Genel Niidiire yapti-
Famiz moag zamminl da resmen isteyerek bizden almigiir.Belge
iligiktir) . Nehayet Bakanlik kendisini Bakanlak Miigaviri yap-
magtair., Halen o vazifededir.

Zeyyat Parlar, vefatina kadar yonetim kurulu ﬁyesi kal-
ngtir.

Nazam Oztiirk dsha sonra Genel pudirlikten alinmig, ®
Demigtey kararini iptal etmis o da bizden agaktan Genel Nidlr
maagy almig neticede digeri gibi Bakanlak Migaviri yapllmlstlr.
Halen Bakanlaik Niigaviradar.

Halet Ktken o giin bugin miilessese de milgavirdir.

Yukarid: ibra edilmediklerinden bahsettiklerim Istaen-
bul Ticaret mahkemesinede iptal davasi agmiglar ve ibra edilme-
me‘kararlnl iptal ettirmi$lerdir. Bu kararain fotokopisi iligik-
tir., Bunda da gbriilecefi gibi, Ticaret Kanununun 381 . maddesi
gergince yonetim kurulu iiyelerinin mesuliyetleri muayyen oldu-
punwdan bunun daginda herhangi bir husustan mesul olamacaklari
gergegane dayanmektadir. Bizim iptal davasi ayni mahkemeye agal
m¢tir. Ayni hekimler girevdedir,

Bu vesile ile, Maliye ve Ulagtirmenin verdigi cevapla-
rn bazi hususlarinae da temas edecefim. Tabii bunlar gisez mb-

1tm hususglardir amma tekrarleamami mazur gormenizi rica ederimm.

naliye miifettisine eevap vermedifim YALAN dar. Iadeli taahhitlu
niin alandisinin fotokopisini takdim edecegim.
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et
440 sayili kanun mﬁVacehesinde.ﬁﬂddeti dolmadan bir

iyenin vazifeden alinabilmesi ancak tayin nitelifini kay -

- betmegi ile mimkindlr. Ticaret kanunu mivacehesinde, miiessese

ye bir zararim dokunmussa, bu hususta gahsi tazminat davasi

agabilirler ama gdrevden alamazlar,

Hasta olarak vazifeye allndl%l sbyleénen zat, Térlk AYGEN
1970 senesinde gbreve alinmigtir. 1970 senesi muamelfti ve he-
sabaty 1971 martanda yapilan genel kurul toplantisple ibra
e@ilip kapataldifindan, ertesi senenin muamel®tile, kanumen
tekrar ele alinamaz, gayed o géhel kurul toplantisi mahkeme ¥
karary ile iptal edilmedi ise, ki bOyle bir husus yoktur.
Keldal ki bu mihendis ayaklarindan yamm mefluctur, eliide tam
tegekkillll Devlet hastahanelinden alanma ¢aligabilir rapor -

"lara vardir, kendsi ayek hizmetine degil miligavirlife alinmigtar.

Vazifede iken hastalanip tedaviye yollanmasi da toplu sdzlegume-
nin 381, maddesi geregidir. Aksi halde yOneticiler biiylk mes-
uliyet altanda kalarler. Her sene de birkag kegi refakatli ola-
rgk tedaviye yollammiglardir, Iligik olarak toplu sizlegue
gbnderiybrum. Ayrica bir de tedaviye giden bir keginih karar—
ani yollayacafim. Hernekadar bu kararda yoksam dé, toplu sdzlesg
menin 381, maddesi gerefince, sonradan da bu karara itiraz
imk#nim olamazdl. |
Gimrilkclinin sui istimaline gelince, kendisine, kismen

“depozito ¢ekme imk®nimi veren vekflejyneme, 1969 da , ben dahe

gbrev zlmadan bir sene evvel verilmigtir. 1971 sonunda, glm-
rik¢iiniin su-i istimel de bulundugunu ben digaridsn haber alip

idereye bildirdim. Anesk by sayededair ki olay meydana gikabildi.

Yénetim Furulu Uyeleri, re'sen teftis ve kontrol yapamazlar,
doléylsile ancek kendilerine getirilen konular iizerine egilebi-
lirler., Nilesseseyi her an teftis ve kontrol miifettis ve miira-
kiplarn vazifesidir. Personel Organizasyon el kitabimda ve

Mﬁessesé esas mukavelesinde bu hususlar kesin olarak hilkkme bag-
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lanmigtir. Glimrik depozito mekbuzlari kiymetli evraktan mafiud
dur, Miiraka plar her ay kasayi sayip hem nakdi hem de kaiymetli
evraky tesbitle aiikelleftivler. Amesk miraksplar umumi heyet
toplantisinda bir sene zarfinds sadewve iki defa kasa sayimi yap-
taklariny itirafl etmeleri iizerine, hissedarlar toplantiyi talik
edip mlirakiplarmin bu gorevi ifa dan gonrs tcplanilmasins karar
vermigierdir.

Niifettislere gelince onlar da yonetmelik mucibince
her hafta kasa tadadl yapip nakidd ve kiymetli evrak mikdarini -
zabitla tesbit etmeleri gerekir, Niifettiglerin bu gorevlerini
1fe etmeddikleri sui istimal meydana ¢ikinca belli olmugtur. W
Su~i istimsl bir sene miiddetle kssadan ainip geriye kengisinin
veya nakdinin verilmedigi ylizdzn fazla depozito makbuzu ile ya-
pildiglﬁa gore, mlifettigler haftalik sayim mecburiyetlerini ye-
rine getimig ojsalardi, gimrikgl derhal yakalanirdi. {ligik
olarak Personel Organizasyon E1l Kitabinin teftig ve murakabe
ile ilgili sahifelerinin fotokopisini takdim ediyorum. Ayrica
ana mukaveleyli de sunuyorum. | :

Toplu stzlegme ile kendime 158.000 liira menfaat
sagladifam iddiasi temamen hilaf-i hakikattar.

Toplu sdzlegmenin 7., maddesinden c¢ikarilan bu hii-
kim kanunen igveren olmam dolayisile imk®@nsizdar., Ayrica da ¢
toplu sbzlegme imza ve tasdik toplantisinda yurd diginda ve ®
gsenelik resm® iznimde bulunuyordum. Doniigimde ise bir usulsiiz—
vaki bile olsaydi, sfzlegmeyi tek tarafli bozmak mimkiin olama—
yacagl itiraz kanunen mesmu sayilmazdi. Bununla beraber idare-
ye kendime safladaifam bu 158,000 lirsy:i nereden ve nasil ala—
bilecefime dair 28.3.973 de yazdifim yaziya Verilen resmi ce-
vabain ne derece manasiz olduiu ve zimnen biyle bir hakkam bu-
lunmadagainin itirafi oldugu goriilmektedir. Bunun fotokopisini
takdim edeceZim.



