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SOVYETLER BIRLIGI KOMUNIST PARTISINDE
YARI RESMI TEMIZLIK

Valeri M.Albert

Merkez Komitesi Genel Sekreteri L.Brejnev, Sovyetler Biriigi
Komiinist Partisinin (SBKP'nin) XXIV.Kongresinde okunmasi hemen
hemen yedi saat siiren faaliyet raporunun bir bdlimiinde, SBKP'ndeki
aktiiel ve olduk¢a nazik tegkilfit sorunlari ile ahl8ki ve siyasf
sorunlara ancak kisaca ve ¢ok ihtiyatli bir sekilde deginmistir.
Brejnev 8zellikle SBKP'nin son yillarda kendi saflarini 1l8yik olma-
yan kimselerden "daha kesinlikle" temizlemege baglanmasini olumlu
sekilde degerlendirdikten sonra, parti belgelerini (parti ciizdanlari
ve iiye aday kartlarini) yenileme isinin, parti disiplinini kuvvet-
lendirmege ve partinin c¢alisma kaabiliyetini arttirmaga yéneltilmis
6nemli bir tegkildt meselesi ve siyasf tedbir olarak ele alinmasini
talep etmigtir ("Pravda", 31.3.1971).

Bu arada Brejnev, son zamanlarda SBKP'ye girenlere kargi ileri
slirlilen taleplerin fazlalagsmasl dolayisiyle partinin iiye sayisinin
son yillarda eskisi kadar siliratla artmadigini belirtmistir. So6yle ki:
SBKP'nin XXII. (1961) ve XXIII. (1966) kongreleri arasinda her yil
partiye girenlerin sayisi 760 bin iken, son yillarda bu sayi 600 bine
kadar digmiistir. "Saflarinin kalitesini iyilegtirme diisincesinin
partiye ileride de hikim olmasi gerektigini" kaydeden Brejnev, bazi
parti tegekkiillerinin yeni iiye kabuliine son derece meraklil olmalari-
ni ve "bu igde titizlik gdstermemelerini" kinamigtir.

~Brejnev'in, parti belgelerini yenileme isinin "bir formalite
olarak degil de, onemli bir teskildt meselesi ve siyasi bir tedbir
olarak" ele alinmasi yolundaki talebi, SBKP'nin XXIV.Kongre (1971)
kararlarinda da Gzellikle belirtilmistir ("Pravda", 10.l4.1971).

Gerek Brejnev'in konusmasinda, gerekse kongre kararlarinda
parti belgelerinin bundan boyle degistirilmesi igleminin herhangi
bir formaliteden ibaret kalmayip, orgiitsel ve siyasf bir tedbir ola-

rak sayilmasi gerekliliginin belirtilmis olmasi biiyiik bir &nem tagi-
maktadir.

, SBKP tarihinde parti belgeleri bir kac¢ defa degigtirilmistir.
Bunlardan sonuncusu Stalinin 6limiinden kisa bir silire sonra, yani
1954'de yapilmis ve basit bir muamele olarak sessizce uygulanmisgtai,
Stalinin &ni &limiinin dofurdufu sok ve saskinlifin etkisi altinda
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bulunan o zamanki SBKP yoneticileri, parti belgelerinin yenilenme-
sinden su veya bu parti liyelerini, onlarin ge¢migsi ve eskl davranig-
lara dolayisiyle cezalandirmayl diislinecek durumda degildiler.

. SBKP tarihinde parti belgelerinin yenilenmesi iglemi, halen de
tasarlandigi gibi, bagka bir nitelik de tasimistir. 1935-1936 yilla-
randa yapilan bu islem, 1963 de baglayan, fakat sonuglarai Stalini
hi¢ te tatmin etmemis olan resmi parti temizliginin etkili bir sekli
idi. Biitiin komiinistlerin gahsi dosyalarinin da siki kontrole tabi
tutulmasi suretiyle yapilan parti belgelerinin bu.yenilenmesi iglemi,
Stalinin temizlik sirasinda gliya gdsterilen misamahaya karsi goster-
digi bir tepki idi.

Teskildt ve siyasi sonuglari (partiden ihrag edilenlerle aile-
lerinin tutuklanmalari ve onlara uygulanan baski ve gsiddet hareket-
leri) bakimindan bu yenilenme, daha &énce yapilan parti temizligin-
den ¢ok daha sert olmugtur.

Gerek 1933-193L4 yillarindaki temizlik, gerekse bunu izleyen
parti belgelerinin kontrolu ve degistirilmesi islemi sirasinda SBKP
den ¢ikarilan iiyelerin sayisini Sovyet istatistikleri higbir zaman
118n etmemigtir. PFakat bazi dolayli Sovyet rakamlari bu "6rglitsel
ve slyasf tedbirler" sonucunda verilen kurbanlarin sayisini bir dere-
ceye kadar tespit etmege imk&n vermektedir.

Meself "Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Tarihi"nde parti
belgelerinin yenilenme konusuna onemli bir yer ayrilmistir. S6z ko-
nusu eserde 1935-1936 yillarinda “"partinin yabanci ve rastgele kim-
selerden esasli surette temizlenmis oldugu" (s.487) kaydedildikten
sonra goyle denilmektedir: "Nevar ki parti belgelerinin kontrolu ve
degistirilmesi sirasinda partinin kadrolar hususundaki genel goriisii
ihl81 ediliyordu. Bunu bir ¢ok partiden ihrag olaylari ortaya koy-
maktadir" (ayni yerdse). :

Yine ayni "“SBKP Tarihi" bu hareket esnasinda “sosyalizm dfiva-
sina sadik" bir ¢ok insanlarin partiden g¢ikarilmig olduklarini be-
lirtmektedir. Bundan bagka temizligin ve parti belgeleri kontrol ve
tebdilinin yapildiga biitiin slire igcinde partiye yeni iliyelerin alinma-
s1 1 Kasim 1936 tarihine kadar tamamiyle durdurulmugtu. SBKP'nin
XVIII.Kongresinin agiligar yaklagsirken, Sovyet istatistikleri 5 yila
agkin bir siireden sonra 1lk defa olarak SBKP iiye sayisi hakkinda
yeniden bilgi verdiler. Il8n edilen rakamlara gbre, parti iliyelerinin
ve Uye adaylarinin sayisi, bu tarihe dogru parti belgelerinin kont-
rol ve tebdili baglamadan 6nceki sayidan hfAlé 330 bin, yfini hemen
hemen %15 oraninda eksik idi "Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Bir-
1i81,1917-1967", Ansiklopedik rehber, Moskova, s.189). Sunu da dik-
kata almak gerektir ki, parti belgelerini degistirme kampanyasinin
~sonu 1le SBKP'nin XVIII.Kongresi arasindaki siire igerisinde "yejov-
sc¢ina" olarak adlandirilan kanla temizlik yapilmigti, Bu temizlik
sirasinda on plénda parti, devlet ve ordu yiliksek makamlarini isgal
edenler ile bilgin ve yaratici aydin gevrelerinin ileri gelenleri
kitle halinde tutuklanmig,bir ¢oklarinin can verdigi zindanlara
atilmigti. Bunun yanisira SBKP yine ayni silire ig¢inde saflarina yeni
Uyeler celbetme iglerine de hiz vermigti. Biitiin bunlar, 1930 laran
ikinci yarisinda SBKP ilye sayisinda goriilen asiri derccedeki azalma-
nin, parti belgelerinin kontrolu ve yenilenmesi sonucunda meydana
geldigini gostermektedir.
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Parti belgelerinin halen tasarlanan yenilenmesi iginin, sonug
bakimindan, 1935-1936 yillarindakine benzeyecegZi elbetteki diigiinii-
lemez. Fakat bu her iki yenileme igleminde bir ¢ok benzerlikler
oldugu da muhakkaktir.

Sovyet basin ve radyolarinin, parti belgelerinin yenilenecegi
hakkinda hig¢bir yayinda bulunmadiklari ilging¢tir. Bundan anlagili-
yor ki, "bu Onemli Orgiitsel ve siyasi tedbirin" nasil uygulanacagi
ve yenli parti clizdanlarinin kimlere verilmeyecegi hakkindaki direk-
tif, kamuoyuna bildirilmeden ilgililere godnderilecek bir genelgede
izah edilecektir. Anlagilan biitiin bunlarin Sovyet basinina ac¢iklan-
madan, gizli olarak uygulanmasi gerekmektedir. SBKP ydneticileri
partideki bu "temizligin" ne Olgisiinlii, ne de baglica siyasi sebep-
lerini il8n etmeyi miinasip gérmemiglerdir.

SBKP'nin, uzun bir siire i¢in plénlanan parti ig¢i siyasetinin
- ¢Ozlimi Onemli derecede parti belgelerinin ilerideki yenilenmesine
de bagli bulunan - stratejik dnemi haiz meselelerinden birini parti-
de igel sinifinin kesin olarak daha genig bir sekilde temsili teg-
kil etmektedir ("Partiynaya jizn", No 10, 1971, s.l).

Ayni dergide SBKP'nin, tabiati itibarile, ig¢i sinifinin par-
tisi oldugu iddialarini tekzip eden rakamlara da yer verilmigtinr:
Parti iye sayisinin %44 ,8 oranini memurlar (bilgin ve yaratici aydin-
lar, sanat, tip ve egitim alanlarinda ¢alisanlar), %40,1 oranini
1g¢i cevrelerinden g¢ikan parti gérevlilerinin ("partapparatgiki"s de
resmen dahil bulunduklari igsgiler ve memleketin ¢aligan niifusunun
%55'ini teskil ettikleri halde sadece %15,1 oranini da kolhozcular
teskil etmektedir.

SBKP yoneticileri, Ozellikle 1968 ¢ekoslovak olaylarindan ve
Sovyet bilimsel-teknik ve yaratici aydinlar g¢evresinde “"bozguncu"
egilimlerin kuvvetlenmesinden sonra SBKP'nin sosyal yapisi miinase-
betiyle artmakta olan endiseyi gizlemeye bile liizum gormiyorlar,
Oysa, 14 milyonu agkin iiyesi olan SBKP'nin buglinkii sosyal yapisi-
nin, sadece partiye kayit isleminin diizenlenmesi suretiyle degis-
tirilmesi, parti ydneticileri tarafindan istenilmeyen kimseleri
kapsamayan ¢ok uzun bir ameliyedir. Bundan &tiirii SBKP lMerkez Komi-
tesi tasarlanan temizligi - taktik miiléhazalarla - il&n etmeden,
biitin parti tegekkiillerinden "parti saflarini" giinlik faaliyetin
seyri esnasinda "kesinlikle temizlemelerini" ve parti belgelerinin
yenilenme iglemini, bir formalite olarak defil, orgiitsel ve siyast
bir tedbir olarak ele almalarini talep etmistir.

SBKP'nin, kendi saflarini kimlerden temizlemesi gerektigi so-
runu ilizerinde ayrintili surette durmaga liizum gormeyen Bre jnev,
tutumlari "Sovyet vatandaglarinin hakli Sfkesine" sebep olan "in-
safsiz memurlari, biirokratlari ve kaba muamele yapanlari" kinamig-
tir. Brejnev ihtilds, riigvet, parazitg¢ilik, anonimecilik, iftira gibi
"komiinist ahlfkina aykiri" hareketlerden sert bir dille, fakat soyut
bir surette konusmus ve bunlara karsi "tavizsiz miicadele" yapllmasini
talep etmigtir ("Pravda", 31.3,1971).

SBKP'nin XXIV.Kongresi uyusukluk, kayitsizlik ve siyasete karsi
1lgisizlik gibi, komiinistlere hi¢ te yakismayan sifatlari yerdikten
sonra, davraniglariyle komlinist adini lekeleyen, parti ve devlet
disiplinini bozan herkes hakkinda siki bir sorugturma ag¢ilmasini
istemis ve "bilitin komlnistlerin gdris ve hareket birligini her ¢are-
ye bagvurarak ileride de pekigtirmek ig¢in gaba gdstcrilmesi" gerek-
liligine igaret etmigtir (“Pravda", 10,4.1971).
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Brejnev'in amansiz miicadele yapilmasini talep ettigl "komiinist
ahlfékina aykiri" kusur ve cezayl gerektiren sug¢lardan g¢ogu, su veya
bu 6l¢ilide iggi, kolhozecu ve aydinlar gibi, gerek SBKP'nin, gerekse
genellikle Sovyet toplumunun biitiin tabakalarina 6zgii bulunmaktadir,
Bunlarin hepsinde sosyal faaliyete karsi uyusukluk ve kayitsizlik,
6zel hayatini devlet hesabina diizeltmek ig¢in yapilan ihtilfés ve di-
ger kanunsuz hareketler, sarhosluk, ahlfksizlik ve buna benzer dav-
ranl?lar gittikge artmaktadir. Bu kusur ve suglara kargi miicadele
SBKP'nin biitiin ¢evrelerini kapsamis bulunuyor.

Nevar ki bu olaylara ve 0zellikle yaygin bir hal alan sarhosluk
ve devlet miilkiyetini ihtilfis hareketlerine karsi micadele, Sovyet
basininin da itiraf ettigi gibi parti tegekkiillerinin bu meselede
gosterdikleri kayitsizlik ve uzlasici tutum, hattf zincirleme himaye
sonucunda g¢ok zorlagmaktadir. Meself, 3.6.1971 tarihli "Pravda" ga-
zetesinde Sovyetler Birliginde Vitebsk eyaletinin Tolog¢insk bélge-
sinde yaygin bir hal alan sarhosluk, dzellikle “samogonovareniye"
(evlierde gizli olarak imbikten cekilen alkollii i¢kiler) hakkinda kor-
kung bilgiler veriliyor. "Pravda'nin yazdifina gore, "sarhoglar ve
'samogons¢ik'ler (icki iliretenler) arasinda, icki yapmay: yasaklayan
devlet kanunlarini ihl8l eden komiinistler de vardir, parti tesekkiil-
lerinin yoneticileri ise bu vahim k&tiiliige géz yumuyorlar" (s,3). Soz
konusu bdlgenin bir g¢ok yerlerini dolagmig olan "“Pravda'nin muhabiri
G.Burovkin, sarhoglara ve “"samogongg¢ik"lere kargi hiikiim siiren "hos
gori havasindan" bahsetmektedir (s.3). .

“"Pravda" gazetesi, komiinistler igki iiretme sugundan dolayi mah-
keme tarafindan cezalandirildiklari zaman bile, parti tesekkiilleri-
nin kendi yodnlerinden bu hiikiimliilere karsi higbir tedbir almadikla-
rina dair somut Ornekler vermektedir. Sovyet basininda ¢ikan haber-
ler, alkolizmin gerek SBKP'de, gerekse bir biitiin olarak Sovyet top-
lumunda millf bir afet halini almakta oldugunu ortaya koymaktadir.
Bununla miicadele yolunda alinan idarf tedbirlerin arttirilmasi ise
heniiz hissedilir sonuglar vermemigtir.

Gerek Sovyet toplumu, gerekse SBKP ig¢in ortak olan diger bir
sug¢ da, devlet milkiyetini ihtildstir. Yalniz fark sundadir ki, hé-
kim devlet partisine mensup olan komiinistler, durumlari dolayisiyle,
bu miilkiyeti daha biliyiikk 8lg¢lide ihtilds etmek ve partisiz vatandas-

‘lardan daha fazla cezasiz kalmak imk#&nlarina sahiptirler.

Partl tesekkiillerinin, "sosyalist" mallarin, kendi saflarindaki
muhtekirlerine kargi sik sik nasil muamele ettiklerini, Krasnodar
eyaletinin Krimsk gehrinden "Sovetskaya Rossiya" gazetesine verilen
bir haberde anlatiliyor. Bu haberde "devlet mallarini ¢alma", "biiyiik
ihtilés" ve seri halinde hirsizlik ve sahtekfirliklar gibi li¢ agir
sugtan bahsediliyor. Bunlari igleyenlerin hepsi de SBKP uyeleridir,
"Sovetskaya Rossiya" gazetesinin yazdigina gdre bunlarin her birinde
"komlinist ile hirsiz bir gahista birlesmisti" (21.2.1970). Ve bunla-
rin hepsini de mahalli parti tesekkiilleri himaye etmis ve meselenin
mahkemeye intikal etmemesi i¢in ellerinden gelen hergeyl yapmiglar-
dir.

SBKP'de meydana gelen ve Brejnev tarafindan kinanan bazi kusurlu
olaylarain, nitelikleri bakimindan, partinin biitiin sosyal gruplarina
O0zgl olmasina imkén yoktur. Brejnev insafsiz memurlardan, blrokrat-
lardan ve devlet disiplinini bozanlardan dahsederken, parti iyesi
1g¢i ve kolhozculari kasdetmiyordu. S6z konusu olan Sovyetler Birli-
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ginin parti, devlet ve ekonomi tesekkiillerinin c¢esitli kademelerinde
yer alan kalabalik ydneticiler g¢evresidir. SBKP'nin ahl&ki ve siyas?i
¢ehresini, disiplin ve dinamizmini 6nemli Olg¢ide yansitan partideki
bu grupun tutumudur. Sovyet basininda g¢ikan haberler, bu grup ile
iglerin asil yolunda olmadigini ve SBKP'de kuvvetlenen i¢ ¢Gzgiin teh-
likesini asil bu ybneticiler grupunun dogurdugunu ortaya koymaktadir.
Nevar ki bu yodneticilerin, devamli olarak ve yari resmi surette yapi-
lan temizlikten ve parti belgelerinin yenilenmesinden fazla bir zarar
goérecekleri giliphelidir. Bunlarain SBXP'deki niifuzu gayet biiyik olup,
aralarindaki birlik ve dayanisma da ¢ok kuvvetlidir. Kamuoyunu tatmin
etmek ve gbdzdagi vermek amaciyle bunlardan bazilari hakkinda tegki-
l8tga tedbirler alinacagi muhakkaktir. Fakat buglinkli durumda SBKP'-
deki kokld bir temizlik s6z konusu olamaz.

Aydinlar arasinda parti temizligine, goriinlise gore ileride de
en ¢ok yazarlar mfruz kalacaklardir. SBKP Merkez Komitesinin bir g¢ok
Sovyet yazarlari ve ayri ayri edebi Sovyet dergilerinin yazi kurul-
larindan memnun olmadigini g&steren bir ¢ok emareler mevcuttur.

Yapilan temizlikte ve parti belgelerinin yenilenme iglemi sira-
sinda, "milliyet¢i duyuslar" ve stzde "bSlgecilik" belirtileri ile
miicadele dahi biiyiik bir 6nem kazanmaktadir. SBKP'nin son XXIV.Kong-
resinde bu konuda bir ¢ok geyler sdylenmig ve biitlin Sovyet birlik
cumhuriyetlerinde yagayan c¢esitli halklarin enternasyonalizm ruhun-
da yetigtirilmeleri yolunda yapilan ¢alismalarin kuvvetlendirilmesi
talep edilmistir.

Bugiinkii SBKP ydneticileri, parti siyasetinde sadece itidal ve
ihtiyat gbstermekle kalmiyor, ayni zamanda Stalin ve Hrusggev'a ki-
yasla daha sebatkdr ve daha sasmaz surette hareket ediyorlar. Bunla-
rin partiyi istenilmeyen kimselerden temizleyecekleri ve partinin
sosyal yapisini zamanla degistirmege muvaffak olacaklari ihtimal da-
hilindedir. Biitiin gelismig lilkeleri kapsayan bilimsel-teknik devrim
doneminde Sovyet toplumundaki bilginlerin, teknisyen ve yaratici
aydinlarin roliniin, SBKP yoneticileri tarafindan miihimsenmemesinin
ne dereceye kadar dogru oldugunu zaman gosterecektir.

Bu yazi kaynak gosterilerek iktibas edilebilir, lktibas edilen yazinin basildi1 gazete ve dergilerden birer niishanin adresimize génderilmesi rica olunur.

Druck: Werbedruck Rudolf Stepanek, 8 Miinchen 2, SchillerstraBe 39
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No 5 Kasim 1971 Editor: W.Miniajlo

SOVYET FELSEFMSI MODERN BILIM SEVIYESININ ALTINDA

Yuri V.Marin

Genel Sekreter Brejnev, Sovyetler Birligl Komiinist Partisi-
nin (SBKP'nin) XXIV.Kongresine sundugu raporda "Merkez Komitesi
nazarf ¢aligmalar alaninda bizde hergeyin tatmin edici oldugu
kanisinda degildir" demigtir (Pravda,31.3.1971). Marksist-leninist
olarak nitelendirilen Sovyet felsefesinin hi¢ te parlak bir durum-
da olmadigi kongreden onceki ve sonraki Sovyet yayinlarinda agikga
belirtildiginden Brejnev'in kongredeki bahis konusu sézleri bir
sirpriz teskil etmiyor. Bu durum A.Okulov'un "Sovetskaya filosof-
skaya nauka i yeyo problemi1" (Sovyet felsefe bilimi ve problem-
leri) adli kitabinda da dogrulanmaktadir (Moskova, 1970, 8.5).

Sovyet felsefesi konusunda son aylarda yaylnlanén eserler
incelenirken, resmf Sovyet nazariyesinin bugiin derin bir buhran
ge¢irmekte oldufu sonucuna varilabilir.

Bugilinkii Sovyet felsefesinin baglica zaafi, bu felsefeyi biitiin
dinyada geligmekte olan bilimsel-teknik devrimle bagdagtirma ve
bazen de tabif bilimlerdeki yeni kegiflerin marksist-leninist go-
rigle izahi imk@insizligindan ileri gelmektedir. Diyalektik-madde-
~cilik bugiin bizzat kendi eski bir ¢ok deger dlgiileriyle geligkiye
digmekte, tarihi olaylarin rasyonel olmayan gelismesi sonucunda
esaslari sdrsilan tarihf maddeciligin (determinizm) yerini ise,
gittikg¢e genel sosyoloji almaktadar.

SBKP'nin XXIV.Kongresinden sonra Sovyet "Voprosi filosofii"
dergisi (No 4, 1971, s.1l) Brejnev'in Sovyet nazariyesi hakkindaki
sitemlerini desifre etmege g¢aligmis ve bu arada eski mutaassip

goriglerin buglinkii Sovyet nazariyesine sokmanin zararlarini belirt-
migtir. ‘ <

Sovyetler Birligi Bilimler Akademisi muhabir iiyesi, taninmisg
Sovyet filozofu P.Kopnin, sdz konusu kongreden &nce kaleme aldigi
"Marksist-leninist ldrak nazariyesil ve ¢agdas bilim" baglikli ma-
kalesinde resmf Sovyet nazariyesinin iginde bulundugu buhrani cok
agik bir gekilde karakterize etmigtir. Kopnin'in baglica tezl su
idi: eskiden pratik denemelere dayanan modern bilim bugln, ¢ok
defa resmf{ felseff nazariyeye uymayan soyut sekiller alan nazar?f

du§u?ﬁ§ alanina intikal etmigtir ("Voprosi filosofii, No 3, 1971,
5.29). ;
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P.Kopnin, daha &nceki bilim anlayiginin sinirli olan tecriibe-
sine dayali "sagduyu" 6lgiisiiniin ifl8s ettigini saptadiktan sonra,
sade "sagduyuya" degil, genellikle akillica kavranmig gergeklige
de aykiri diigen inanilmaz ve "sivri akilli" iddialar ve diiglince ala-
nina" gittikce daha fazla "dalinildigimi" belirtmektedir (Ayni der-

gi, s. 29)-

Bununla ilgili olarak Sovyet filozofu, marksist-leninist fel-
sefeye uygun sekilde kurulmug dinyanin bilimsel tasvirinin yoklu-
guna igaret etmekte ve boyle bir tasviri yaratmanin "filozof ig¢in
bir g¢ok bakimlardan biylik dnemi haiz olacagini" belirtmektedir.
Dahasi var: "“eger biz sade muhtevasini degil, seklini de kapsayan
modern bilimsel mefhumun tablosunu ¢izmezsek, idrak ve mantik ala-
ninda ileriye dogru herhangi bir dogru adim atmak imk&nindan yoksun
kaliriz" (Ayni dergi, s.28).

Makalesinin sonunda felsefeyil (marksist-leninist felsefesini)
buglinki bilimsel idrak seviyesine yilikseltmek ic¢in bir geyler yapmak
gerekliliginden bahseden Kopnin su sorularil soruyor:

1. Buglinki sartlar altinda felsefe, bilimin ¢egitli alanlarinda
ortaya ¢ikan sorulari cevaplandirmaga nasil yardim edebilir?

2. PFelsefe bu sorular ig¢in bugiin de yeni bilimsel fikirler kay-
nagi olabilir mi%

S0z konusu derginin ayni sayisinda yeni felseff nazariyelerin
yaratilmasi gerekligini belirten Sovyet akademisyeni B.Kedrov, c¢ag-
dag marksist diyalektigi hakkinda da serzenigte bulunarak diyor. ki:

"Bilginler, diyalektigin kendi konularini fizik, kimya ve
diger bilimlerin anlattiklari gibi anlatma kabiliyetinde oldu-
funu goérdikleri, yéni diyalektik soyutluktan somuta geg¢is pren-
sibine goré anlatilmaga bagladigil zaman, diyalektik onlari kendi
tarafina celbedebilir. Bazil filozoflar ise diyalektigi sdyle
anlatiyorlar: ilkonce tezler formiile edilmekte, sonra bunlara
ornckler gosterilmekte, sonra tekrar tezler, arkasindan tekrar
ornekler, ve bu bdylece devam edip gitmektedir (Ayni dergi, s.39).

SBKP Merkez Komitesinin nazarf sorunlar hakkinda yayin yapan
"Kommunist" adli dergisinin son sayilarindan birinde, yukarida adi-
gegen P.Kopnin ile diger Sovyet yazari V.Lektorski'nin birlikte kale-
me aldiklari bir yazi marksist diyalektigin g¢agdas durumunu tama-
miyle agiklamig bulunuyor. Iki yazarin iddiasina gdre, ihtilflin ta-
bif bilimlerdeki izahi buglin, Lenin devrine kiyasla daha fazla gerek-
lidir. Yazarlar Sovyet diyalektiginde bilimlerin buglinkii seviyesine
uygun Olgililerin tespit edilmesi gerektigini ileri siiriiyorlar ("Kom-
munist", No 7, 1971, s.89, 92). '

Iki yazar, idrakin aragtirilmasinda &zel bilimlerin bagarilarini
kabul etme zorunlugunu belirterek Sovyet bilginleri gevresinde "bdyle
bilim dallarinin (semiotik, sembolik mantik, enformasyon nazariyesi,
kibernetik ve sairenin), gliya felsefe problemlerini tamamiyle bilim-
sel ve dogru metotlarla g¢dzdiklerini ve bunun ig¢in de felsefenin ye-
rine gegtikleri hakkinda ylikselen seslerden" gikfiyet etmektedirler
(Ayni dergi, s.92).

Cagdag bilimler seviyesine uygun yeni deger dlgiileri bulmak sure-
tiyle marksist diyalektigin kokli sekilde yeniden gozden geg¢irilmesi
gerektigine igaret eden ayni yazarlar diyorlar ki:
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"Bugiin bir biitin olarak materyalist diyalektigin kategori-
ler sisteminin gelisme sorunu ve neticede bilitiin materyalist di-
yalektik kanun ve kategorilerinin birlik ve karsilikli bagli-
lik iginde geligmesi ve genellegtirilmesi ile bitebilecek modern
bilimsel anlayisin kokli felsefi sentezi problemi dogmaktadir"
(Ayni dergi, s.91).

Ayni 1971 yilinda "Kommunist" dergisinde resmf Sovyet nazariye-
sinin eksiklik ve basarisizliklarini kaydeden taninmig ii¢ Sovyet yaza-
rinin ¢ kolektif yazisi yayinlanmistir. Bu yazilardan biri Sovyet na-
zariyesinin en zayif noktasi olan marksizm-=-leninizmin tabif bilimler-
den gerl kalmig olmasina deginmektedir. Bu alanda yayinlanan eserleri
eélegtiren akademisyenler V.Ambartsumyan, M.Omelyanovski ve P,Fedose-
yev su diisiinceyi 1ileri slriyorlar:

", ..Yayinlanan aragtirmalarda sik sik yer verilen ciddf
eksikliklere de igaret etmek gerekir... Felseff tahlil yerine
misaller gosterilmektedir... Bu gesit eserlerde taninmig tabi-
yat bilginlerine ait felseff gbriiglerin tahlili ¢ogu zaman ol-
dukga genel bir nitelik tasimaktadir; bu gdrisler, ic¢inde bulun-
dugu tim tezatlarla birlikte incelenmemektedir" ("Kommunist",

No 4, 1971, s.5L4).
Yazi gbyle devam ediyor:

"Modern tabif bilimlerin bagarilari ve otoritesi konusun-
daki felsefi ve ideolojik spekiil@syonlara karsi yapilan miicadele
heniiz yeterli olmaktan uzaktir; bu konudaki yabanci yayinlar ise
gogu zaman tahlile tabi tutulmamaktadir"(Ayni dergi, 8.55).

Buglin tabiyat bilginleri cevresine ¢ok defa, ¢agdag tabif bilim-
ler felsefesinin roliini glya kibernetik'in, genel sistemler nazariye-
sinin ve sairenin oynadifini diigiinenler de dahil bulunuyorlar (Ayni
dergi, s.57). Makalede tabif bilimlerin ana problemini teskil eden

hayat sorunu, sanki idealist filozoflarin kaleminden ¢ikmig gibi for-

mile edilmektedir. Bu konuda gu satirlara yer veriliyor: -

"Bilindigi gibi biosistemlerde cereyan eden fizikf ve kim-
yevi olugumlar olmadan hayat yoktur ve olamagz. Bbyle olmakla
beraber hayat fizikf ve kimyevi olaylarin basit bir hasilasi da
degildir" (Ayni dergi, s.56).

Sunu da kaydetmek gerektir ki bilimsel-teknik devrimin progresif
geligmesi, Sovyet nazariyat ve tatbikatini daha gli¢ duruma diglirmek-
tedir.

"Kommunist" dergisinin ayni sayisinda akademisyen B.Kedrov, S.Mi-
kulinski ve I.Frolov'un Sovyetler Birliginde cereyan eden bilimsel-
teknik devrim olusumlarinin uyusmazlifl konusunda kaleme aldiklari
bir makale ¢ikmigtir. Yazarlarin kaydettiklerine gdre, bilimsel-tek-
nik devrim olusumlari 6zel bir surette aragtirmaya tabi tutulmadigi
takdirde, stz konusu devrim hakkinda her ¢esit burjuva efsaneleriyle
dolma tehlikesine méruz belirli bir "ideolojik alan" bos kalmig ola-
caktir (s.72). ' .

Sovyet nazariyesinin en biliyuik bagarisizligi sundadir ki, "¢iliri-
mekte olan kapitalizm", "egsiz bilimsel-teknik devrim yolunu agmaga
muvaffak olmugtur" ("Mirovaya ekonomika i me jdunarodniye otnogeniya"
No 6, 1967, s.85).
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Taninmis Sovyet sosyologu I.Sokolov bu hususta sunlari yaziyor:

"Sanayice geligmig kapitalist {ilkelerde {iretimin, bilimsel
faaliyet ve teknik yeniliklerin gdze ¢arpacak derecede artmasi
sonucunda son yillarda durum degismistir. Bu, dogrudan dogruya
kapitalist ekonomisinde ana sermayeyl yenlleme tempolarinin ar-
tisi; i1¢ pazarin belirli surette geniglemesi ve entegrasyon ha-
reketlerinin hizla gelismesi ile ilgilidir" ("Voprosi filosofii",
No 4, 1971, s.16). v :

"Kapitalist" memleketlerde kitle halindeki tiliketim ¢ok geniglemis
oldugu halde, Sovyetler Birligi ile diger sosyalist ililkelerde bu prob-
lem, rejimin baslica tezadi haline gelmektedir.

Meseld Sovyet yazari A.Okulov'un yukarida zikredilen "Sovetskaya
filosofskaya nauka 1 yeyo problemi" adli kitabinda agikg¢a su durum
tespit edilmektedir:

"Yayinlarimizda sosyalist toplumun baglica tezadini tegkil
eden "tezat" ve "ziddiyet" kavramlari konusunda gesitli gbrilsler
ileri silirilmektedir... Ts.A.Stepanyan'in kanaatina gdre toplumu-
muzdaki baglica ve kesin tezat, halk kiitlelerinin son derece ar-
tan maddf ve ménevi ihtiyag¢lari ile maddf ve kiiltiirel nimetler
iiretiminde ulagilan seviye arasindaki tezattir" (s.U42-43).

Sovyet yazarlari "Kommunist" dergisinde su itirafta bulunuyor-
lar: "Elbette buglin bilimsel-teknik devrimdeki gelismeler bazi olum-
suz olaylar dofurarak, tek tarafli (sosyalist toplumda, - Y.Kurulu)
gelismektedir" ("Kommunist", No L4, 1971, s.78). Dahasi var: ayni ya-
zarlar Sovyetler Birliginde bir takim bilimsel ve teknik bagarila-
rin bile bile frenlendigini de kabul ediyorlar (Ayni dergi, s.76).

Sovyet nazariyatg¢ilari gevresinde tartismalara en ¢ok tarihf
maddecilik ile sosyoloji arasindaki iliskiler sebep olmaktadir (Ayni
dergi, s.67). Meseld "Kommunist" dergisi, sosyoloji ve tarihf mad- :
decilik Xkonusunda dogabilecek hatali goriis tehlikesine igsaret ederek
s0yle demektedir:

"Nazari dlglincenin olgunsuzluk ve bagimlilik belirtileri,
nazariyenin komiinist kurulusundaki tatbikatindan kopmasinin
ve gercekgiligin reel gelisim ve olaylarini bilimsel surette
iyi anlayip kavramada gésterilen kabiliyetsizliklerin sonug-
laridir. Hatali gdrilisler, burjuva sosyolojisinden elegtiril-
meksizin yapilan iktibaslara somut cevaplar verilmedigi tak-
dirde yayilma istidadi gb&sterir ve tehlikeli bir hal alabilir"
(Ayn1 dergi, s.68).

Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin XXIV.Kongresinde yapilan
konugmalarin ve kongreden Onceki ve sonraki Sovyet nazari yayinla-
rinin tahlili, Sovyetler Birliginde bu problemlerle 11 bini agkin
filozof meggul oldugu halde, Sovyet felseff diisiincenin gercek acikli
durumunu agike¢a ortaya koymaktadlr-(A,F.Okulov: "Sovetskaya filo=-
sofskaya nauka i yeyo problemi", Moskova, 1971, s.5).

Resmf Sovyet felseff nazariyesinin géri kalmasinin geg¢ici bir
olay olarak kabul edilmesine imkfn yoktur. Bu gerileme on yillarca
devam etmekte ve Sovyet rejimine 6zgii siirekli bir hal almis bulun-
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maktadir. Geri Sovyet nazariye diislincesi ile bilim ve teknigin iler-
lemesi arasindaki ayrilik, keza diyalektik ve tarihf maddeciligin
tamamiyle eskimig olmasi, tabil bilimler alanindaki en yeni baglica
sorunlarin Sovyet nazariyesi tarafindan ¢&zlimline imké&n vermiyor.

Akademisyenler Kedrov, Ambartsumyan veya Kapitsa gibi Sovyetler
Birliginin en taninmig bilginleri, Sovyet felsefesinin nazariyesini
esasll surette yenileme veya yeniden viicude getirme talebinde bulu-
nuyorlar. Nevar ki Sovyetler Birligini yonetenler bdyle bir karara
varamazlar, zira bu, mevcut rejimin hareket kabiliyetinin siddetle
zayiflamasini veya hattd niteliginin degismesini ifade edecektir.

Bu yazi kaynak gosterilerek iktibas edilebilir. Iktibas edilen yazinin bastldig1 gazete ve detgilerden biter niishanin adresimize génderilmesi rica olunur,

Druck: Werbedruck Rudolf Stepanek, 8 Miinchen 2, SchillerstraBe 39
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Sovyetier Birliginde
Aktiiel Gelismelenr

No 6 | Aralik 1971 Editdr: W.Miniajlo

SOVYETLERIN "HALKLARIN BIRBIRLERINE YAKINLASMALARI'
SIYASETININ ARKASINDA NELER GIZLIDIR

Murat Yanabf

Brejnev, Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin (SBKP'nin)
XXIV.Kongresine sundugu raporda sdyle diyordu: "Gegtigimiz yillar-
da partinin yonetimi altinda kardes Sovyet cumhuriyetlerinden her
birinin ¢ok yonli geligmesi, iilkemiz millet ve halklarinin birbir-
lerine yavag yavag daha fazla yakinlasma yolu lizerinde yeni adim-
lar atilmistir" ("Izvestiya", 31.3.1971). Nevar ki Brejnev'in bu
iddiasina ragmen, Sovyetler Birliginde halklarin yakinlasmalarin-
dan bahsetmek i¢in buglin higbir esas mevcut degildir.

Merkezf bir rejim ve genig bir ag geklinde yayilmig glivenlik
organlarinin siki kontrolu altinda yasayan Sovyetler Birligi halk-
lari arasainda herhangi &zel bir anlagsmazligin olmadigina sgiiphe yok-
tur. Fakat, ne kadar arzu edilirse edilsin, meseli Tiirkmenler ile
Letonyalilar, Azerbaycan Tiurkleri ile Mordavyalilar, Tacikler ile
Karelyalilar vb. arasinda herhangi bir ruhi ve kiiltirel yakinlagma
belirtilerini goérmege imkan yoktur.

Komlinist terminolojisine gére '"millet ve halklarin birbirlerine

yakinlagmalari', gergekte Leninin, halklarin tek sosyalist millet
~iginde birlesip kaynasma fikrinin gergeklesmesini ifade eder. "Yakin-
lagma" ve "birlesip kaynagma" sdzlerini Lenin hemen hemen daima bir
arada kullanmakta idi. Lenin gdyle yazmisti: "Tek hedef gudur: biitin
milletlerin birbirlerine sikica yakinlagmalari ve ileride aralarinda
birlegip kaynasmalari..." (V.I.Lenin: "Kiilliyatai", 3,Baski, Cilt 18,
Moskova, 1931). Lenin halklarain aralarinda birlesip kaynasmalari )
fikrini ileri silirerken, Rus halkinin sayica ilistinligli, kiltir sevi-
yesl ve devlet hayatindaki istiin rolii sayesinde "milletlerin birle-
sip kaynasmasinain", Rusya sartlari altinda onlarin Rus halki tara-
findan yutulmasi, yfni ruslastirilmasi geklini alaecagini, elbet,
onceden biliyordu. Sovyetler Birliginde simdi gdriilen de budur.
15.1.1970 tarihli Sovyet niifus sayiminin verileri bunu ag¢ikga ortaya
koymaktadir. Bu verilere gdre, Rus olmayan 13 milyon kisi (Sovyet-
ler Birliginde Rus olmayan halklar genel sayisinin %11,5'i) ana dili
olarak Rusgayl gostermigtir. -y )

Yine ayni sayimin verilerine gdre, Ukraynalilarin %lh4,3'd ana
dill olarak baska bir halkin dilini benimsemis' bulunuyor. Bu oran
Beloruslarda %19,4; Kazan Tiirklerinde %10,8 dir. Kazan Tiirklerinin
%70'i memleketleri Tataristan cumhuriyeti disinda ve basta Ruslar
olmak {izere diger halklar arasinda yasiyor. %30 dan fazlasi Ermenis-

Yaymnlayan: Institut zur Erforschung der UdSSR, Federal Aimanya,
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tan diginda yasayan Ermenilerin %8,6 sinin ana dili Rusgadir. Bu
oran Almanlarda %33,2; Lehlilerde %67,5; Yahudilerde %82,3 tiir. En
dislk oran Tiirkistan ile Kafkasya Tiirk ve misliman milletleri ile
Baltik milletleri arasindadir. Tiirkmenler arasinda herhangi bir bag-
ka halkin dilini ana dili olarak kabul edenlerin orani ancak %l,1l;
Kirgiz Tirkleri arasinda %l,l; Tacikler arasinda %l,5; Kazak Tiirk-
leri arasinda %2; Azerbaycan Tiirkleri arasinda %l,8 ve Dagistan halk-
lari arasinda %3,5 tir. Baltik milletlerinden Litvanyalilar arasinda
bu oran %2,1; Estonyalilar arasinda %4,5 ve Letonyalilar arasinda
%lL,8 dir. '

Sovyetler Birliginin Rus olmayan halklarinda 1970 yilina dogru
ana dilini yitirme derecesi bdylece tespit edildikten sonra, bu duru-
mun geligme seyrine géz atmakta da fayda var. 1970 Sovyet niifus sayi-
m1 verileri ile bundan dnceki 1959 niifus sayimi verileri arasindaki
kiyaslama, ana dillerini kaybedenler oraninin gittikg¢e ylikselmekte
oldugunu géstermektedir. Ukraynalilar arasinda bu oran 1959 da %12,3
iken 1970 de %ll4,3'e; Beloruslar arasinda %15,8 den %19,4'e; Kazan
Tirkleri arasinda %7,9 dan %l0,8'e; Almanlar arasinda %25 den %33'e;
Yahudiler arasinda %78,5 ten %82,3'e ve Lehliler arasinda %54,8 den
%67,5'e yiikselmistir. 1959 ile 1970 yillari arasinda ana dillerini
kaybedenlerin tam sayisi Sovyet istatistiklerinde gosterilmediginden,
baz1i halklarda dil ruslagsmasinin durdugu veya ana dillerini kaybeden-
lerin payinda hattd azalma oldugu intibail uyaniyor. Bu, Ozellikle ]
Tiirkistan ve Kafkasya halklari i¢in sdylenebilir. Bu halklarda son 11
yi1lda gdriilen gayet yiiksek tabif niifus artisi (%50 ye kadar) sonu-
cunda, dilini kaybedenlerin orani yiikselmek $0yle dursun, aksine dig-
mistir. Oysa dillerini kaybeden Ozbeklerin sayisi 1959 da 96 bin iken
(yuvarlak hesapla) 1970 de 129 bine, ayni sira ile Kazaklarin sayisi
56 binden 106 bine, Azerbaycanlilarin sayisi 68 binden 78 bine yik-
selmigtir. Ermenilerde ayni donemde dillerini kaybedenlerin orani
1959 da %l0,1 iken, 1970 de %8,6 ya dlismiigtiir, ama sayida azalma gdy-
le dursun, aksine az miktarda bir artma olmugtur.

SBKP'nin XXIV.Kongresindeki konugsmasinda Brejnev sunlari da sdy-
- lemigtir: "Parti, sosyalist milletlerin geligmesinde aralarinda ted-
ricen yakinlasma olacafi yolundaki leninist goriigli sebatklr ve sasmaz
surette gerceklestirerek, Sovyetler Birligini ileride de kuvvetlendi-
recektir" ("izvestiya", 31.3.1971). Yukarida verilen bilginin ig1g1
altinda bu sdzler, Sovyetler Birliginin Rus olmayan halklari ig¢in
igin ¢ok karanlik bir gelecek vaadetmektedir. Son 11 yilda halklarin
"birbirlerine yakinlagma" seyri, yéni dillerinin ruslagtirilmasi ile-
ride de ayni hizla devam edecek olursa, yarisl veya gogunlugu Rusg¢ayl
artik ana dili olarak kabul eden milletlerin, millf dillerini tama-
miyle kaybetmeleri ve bir millet olarak ortadan kalkmalari igin en
¢ok 50 yillik bir zaman yetecektir. lMeseld, 1959 Sovyet niifus sayl-
minda adlari gegen Aleut ve Eskimo gibi Sibirya halklari, 1970 sayl-
minda artik zikredilmemektedir. ‘

Asagidaki Sovyet istatistik verileri de "sosyalist milletlerin
gelismesi" yararina degildir: 1959 yilinda %78,1'i Mordov dilini ana
dil olarak kabul eden 1.285.000 Mordovyalidan, 1970 de 1.263.000;
%L5,2 orani Lehgeyi ana dil olarak kabul eden 1. 380.000 Lehliden 1970
de 1.167.000; %71,3 orani Karelya dilini ana dil olarak kabul eden
167 bin Karelyalidan 1970 de 146 bin; 2.268.000 Yahudiden 1970 de
2.151.000 kalmistir. Bu milletlerden dmemli bir kisminin, bagta, el-
bette, Ruslar tarafindan olmak {lizere, bagska milletler tarafindan
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asimile edildigi asik8rdir. Boylece bu milletler ''birbirlerine yakin-
lagma" safhasindan ¢ikmig ve artik "tek sosyalist millet iginde erime
safhasina girmislerdir, yini kisacasi bir millet olarak ortadan kalk-
miglardir.

Bu deglgiklikleri, Sovyet propagandasinin, Sovyetler Birliginde
Rus olmayan halklarin millf kiiltir ve dillerindeki "gdriilmemig iler-
lemélere" dair iddialari izlemektedir. Haberlegsme tekelinden yararla-
nan Sovyet organlari, Sovyetler Birliginin Rus olmayan halklari hak-
kindaki haberleri &yle bir sekle sokuyorlar ki, okuyucunun gergegi
kesfetmesi imkfinsiz bir hale geliyor. Buna bir &rnek olarak Bagkirdis-
tan Eyalet Komitesi Birinci Sekreteri M.Z.$akirov'un, SBKP'nin ayni
XXIV.Kongresindekl konusmasi gosterilebilir. Sakirov diyordu ki:
"Partinin leninist millf politikasinin en miikemmel bagarila-
rindan biri Bagkirdistanda, baslica yerli halka mensup emekg¢iler
arasindan, bliyik ig¢i sinifinin yaratilmig olmasidir... Ayrica
yerli aydinlar ve halk ekonomisinin uzmanlar ordusu yetigtiril-
migtir. Bilim, edebiyat ve sanat alanlari genislemistir" ("izves-
tiya 'l 6. 04.1971). '

Herkesin, $akirov'un Bagskirt Tirklerinden bahsettigini diigiinece-
gine :gliphe yoktur. Gergek durum ise bambagka bir manzara arzetmektedir.
Sovyet istatistiklerine gbre yerli Bagkirtlar, Baskirdistan niifusunun
ancak %23,4 ilinli teskil etmektedirler. Buna karsilik Baskirdistanda
yerlesmis bulunan Ruslarin orani %L0,5 tir. Bagkirtlarin ancak %66,2 si
Baskirt¢ayi ana dili olarak kabul ediyor. %33,8'i ise dilini kaybet-
migtir. Bu arada dillerini kaybeden Bagkirtlarin sayisi 1959 da 417 bin
iken, 1970 de 44O bine yiikselmigtir.

Yine ayni SBKP'nin XXIV.Kongresinde Komi Muhtar Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetinin kadin delegesi A.V.Gorskaya, sunlari sOylemistir: "Cum-
huriyetimizde halen 8C0'U askin okul var, bu okullarda 200 bin &grenci
okumakta, cumhuriyette 11,500 dgretmen ¢aligmaktadir" ("Izvestiya",
6.&.19715. Bu arada Gorskaya, cumhuriyette ne kadar millf (Komig okul
bulundugunu ve ka¢ Komili g¢ocufun ana dilinde 6grenim yaptigini siikGt-
la gegistirmistir. Gergekte Komi'de yerli halkin orani %28,6, Rusla-
rinkl ise %53,1 dir. Komilerin cumhuriyet niifusundaki izaff agirligi
1959 da %30,1 iken, 1970 de %28,6 ya dismiigtiir. Ruslarinki ise %48,6
dan %53,1'e ylikselmistir. 1970 de Komilerin %82,7 si Komi dilini ana
dil olarak kabul ediyordu, geriye kalan %17,3'di dilini artik kaybet-
mistir. Bu arada ana dilini kaybedenlerin orani 1959 da %l0,7 iken,
1970 de bu oran %17,3'e yiikselmigtir.

Sovyetler Birliginin Rus olmayan halklari sistematik surette mil-
liyetsizlestirilmektedirler. Bu milliyetsizlegtirme hareketinde ve ka-
risik evlenmeler siyasetinin.yanisira, SBKP'nin okul ve dil politikasi
da birinci derecede rol oynamaktadir. Sovyetler Birliginde gerek okul-
larda, gerekse adli, idarf ve diger miiesseselerde Rus ve yerli millf
diller, nazari olarak, esit hakka sahip bulunuyorlar. Millj y&ni Rus
olmayan cumhuriyet, eyalet ve bolgelerde resmf millf birinci ve ikinci
dereceli okullar vardir. Sovyet kanunlari ana babalara gocuklarini is-
tedikleri okulda, y&ni millf veya Rus okulunda okutmak hakkini tanimig-
tir. Tatbikatta ana babalar gogu zaman Rus okulunu tercih etmek zorun-
da kaliyorlar.

Muazzam Sovyet propaganda makinesi araciligi ile Rus halki ile
dilinin devamli olarak gtklere ¢ikarildigi ve "Leninin dilini" &gren-
meleri ig¢in Sovyetler Birliginin Rus olmayan halklari izerinde siste-
matik ve psikolojik baski yapildigi da unutulmamalidair.
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Sovyetler Birliginde Rus dilini bilmeyenlere, bir kaide olmak
lizere, her yerde derslerin Rus dilinde verildigi yiiksek 6grenim miies-
seselerinin yolu sade kapanmakla kalmiyor, ayni zamanda resmf daire-
lerde galigmak imkdnlari da ortadan kalkiyor. Ciinki Rus ve yerli millf
dillerin resmen esit olmalarina ragmen mahkemelerde, dzellikle yiiksek
mahkemelerde, devlet dairelerinds, kongre ve konferanslarda, Yiiksek
$dra toplantilarinda ve sairede resmi dil fiilen Rusgadir. Meself, her-
hangi bir cumhuriyette yerli komiinist parti kongresl veya Yiiksek Slra
toplantisi yerli dil ile ydnetilecek olursa, loskovanin tepkisini tas-
avvur etmek hi¢ de gli¢ degildir. BS6yle bir sey yapildigi takdirde, sdz
konusu cumhuriyet yoneticilerinin darmadagin edilecekleri siiphesizdir.

Bundan 8tirdi arka plénda kalmak istemeyen herkesin, mutlaka Rus
dilinl 6grenmesi sarttir. Orduda ise Rus dili yeglne dil olup, bu dil
iyice bilinmeden bu alanda ilerlemege imk&n yoktur.

Rus olmayan Sovyet genglerini Rus okuluna girmeyi zorlayan baska
sebepler de var. Millf okullarda ilk okulun birinci sinifinda 6 aydan
sonra baglayarak ikinci dereceli 6grenimi bitirinceye kadar Sgrenci-
lerin ana dili ve edebiyatini, yiliksek siniflarda da yabanci dillerin
yanlsira Rus dil ve edebiyatini da &grenmeleri gerektir. Bu hal, 6g-

rencilerin zaten yiiklid olan okul ddevlerini arttiriyor ve bunun sonu-
- cunda Rus olmayan &grenciler, ddevleri daha az olan Rus 6grencilerine
kiyasla gli¢ bir duruma diisiyorlar. Bundan bagka, yerli okullar, genel-
likle Rus ikinci dereceli okullarindan sayica daha az oldugundan, Rus
olmayan gengler bu yilizden de Rus okuluna devam etmek zorunda kaliyor-
lar, :

Nihayet, Sovyetler Birliginin 40 milyonluk miisliiman niifusuna ait
6zel bir durumu da kaydetmek gerektir. 1930 larin baginda Arap harf-
leri latin harfleriyle degistirilmig, 1940 larin baginda ise Tiurk ve
musliman halklara Rus alfabesi kabul ettirilmigtir. Bunun sonucunda
misliiman gengler, asirlik minevi mirasindan koparilmistir. Zira L&tin
harfleri kabul edildikten sonra Arap harfleriyle yazmak ve okumak
yasaklanmig, Rus alfabesi uygulanmaga baglandiktan sonra da LAtin
harfleri ortadan kaldirilmigstir. Boylece ¢agdas. Sovyet gengligi, an-
cak son 30 yilda Rus harfleriyle basilan milli edebiyatlarini okuya-
bilecek durumdadir. Arap ve LAtin harflerini bilmeyen miisliiman geng-
lik, tarihf materyel ve kaynaklardan faydalanmak i¢in Rus eserlerine |
(efer varsa) bagvurmak zorunda kalmaktadir. Tirkistan Sovyet cumhu- |
riyetleri bilim akademilerinin bir ¢ok siirelil yayinlari ile eserleri
dahi Rus dilinde basilmaktadir. '

Béylece sunl bir sekilde yaratilan sartlar sonucunda Rus dili,
millf dillerin yerini iggal etmege baglayarak, biitiin Sovyetler Birli-
gine samil genel dil 6nemini kazanmaktadir.

Sovyetler Birliginde Rus olmayan milletlerin dillerinin bu se-
kilde ruslastirilmasina, Brejnev'in sOyledigi gibi, "millet ve halk-
larin birbirlerine yakinlasmalari" adi verilebilir mi?
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